Sygn. akt X C 534/19

UZASADNIENIE

Powod, maloletni M. D., reprezentowany przez przedstawicieli ustawowych A. i M. D., wnibst o ustalenie, ze
przystuguje mu prawo do lokalu socjalnego, znajdujacego sie w zasobach pozwanej Gminy O.. Domagal sie rowniez
zasadzenia na jego rzecz od pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, ze wyrokiem zaocznym z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie I C 796/08 Sad Rejonowy
w Olsztynie nakazal jego rodzicom A. i M. D. i jego starszemu bratu N. D., aby opuscili lokal mieszkalny, polozony
w O. przy ul. (...) i wydali go Zakladowi (...) w O.. Jednoczeénie Sad przyznal im uprawnienie do otrzymania lokalu
socjalnego i wstrzymal wykonanie eksmisji do czasu zlozenia przez Gmine O. oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego. W sprawie tej pozwanymi byli jedynie rodzice i brat powoda. W pozwie pominiety zostal maloletni
powdd, ktory urodzil sie w dniu (...) Jego rodzice nie zostali faktycznie zawiadomieni o terminie rozprawy i nie mogli
poinformowa¢ Sadu o swoim drugim dziecku, gdyz w tym czasie pracowali i przebywali w Niemczech.

Powdd wywodzil, ze miejscem jego zamieszkania, jako osoby maloletniej, pozostajacej pod wladza rodzicielska, jest
miejsce zamieszkania rodzicow. Jest on niewatpliwie domownikiem lokalu, zajmowanego przez rodzicéw. Powyzszy
wyrok eksmisyjny moze by¢ wykonywany wobec niego, przy czym jedynie w stosunku do niego nie orzeczono o
prawie do lokalu socjalnego. Jego rodzice wielokrotnie wystepowali do pozwanej o przyznanie lokalu socjalnego,
uwzgledniajac drugiego syna — powoda. Pozwana pismem z dnia 20 grudnia 2017 r. zaproponowala A., M. i N. D.

lokal socjalny, polozony w O. przy ul. (...) o pow. pokoi (...) m®, ktéry nie spelnia warunkéw z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy,
bowiem nie uwzglednia powoda jako domownika.

Powdd podniost, ze ma interes prawny w wytoczeniu przedmiotowego powodztwa w oparciu o art. 189 k.p.c., bowiem
istnieje w stosunku do niego stan niepewnosci prawnej. Pozwana nie uznaje jego prawa do lokalu socjalnego mimo
tresci art. 14 ust. 4 pkt 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw. Jednocze$nie brak jest w obecnym stanie rzeczy innej,
dostepnej drogi prawnej, na ktérej powdd mogtby dochodzié swojego uprawnienia. W tej sytuacji jego prawo do lokalu
socjalnego moze by¢ dochodzone tylko w oparciu o art. 189 k.p.c.

Pozwana Gmina O., Zaklad (...) w O., wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Zarzucila ona, ze powodztwo jest bezzasadne i jako takie powinno by¢ oddalone. Wskazala, ze umowe najmu
lokalu przy ul. (...) w O. zawarla M. P. (1), prawdopodobnie babka powoda. Rodzina D., w tym powdd, od lat nie
mieszka w przedmiotowym lokalu. Z posiadanych informacji wynika, ze na stale zamieszkuja oni w Niemczech, a nie
jedynie czasowo w celach zarobkowych. Pozwana podniosla, ze ojciec powoda postuguje sie niemieckim dowodem
tozsamoSci, wydanym w 2010 r. Zaznaczyla tez, ze jezeli zobowigzany do opuszczenia lokalu jest w stanie samodzielnie
zapewni¢ sobie mieszkanie, brak jest podstaw do orzekania o konieczno$ci zapewnienia lokalu socjalnego przez
Gmine. Powdd jest maloletni, zatem obowigzek alimentacyjny obcigza rodzicow. Jednym z tych obowigzkow jest
zapewnienie mieszkania. Rodzina powoda od lat zamieszkuje pod tym samym adresem w Niemczech, zatem ma
zaspokojone potrzeby mieszkaniowe, w tym tez powod. Pozwana zwrdcila uwage na okolicznoSci, §wiadczace o silnych
zwigzkach rodziny powoda z zagranicg. W jej ocenie, roszczenie powoda ukierunkowane jest na che¢ zapewnienia
sobie wygodnego lokalu na czas odwiedzin w Polsce, co nie zastuguje na ochrone prawng.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd, M. D., urodzil sie w dniu (...) w N. w Niemczech. Jego rodzicami sg M. D.i A. D..

(bezsporne, ponadto dowod: akt urodzenia k. 11)



Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem zaocznym z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie I C 796/08 z powddztwa Gminy
O. — Zakladu (...) w O. o eksmisje nakazal pozwanym M. P. (1), R. P.,, M. P. (2), M. D., A. D. i N. D., aby opro6znili,
opuscili lokal mieszkalny, potozony w O. przy ul. (...) i wydali go powddce. Jednoczes$nie Sad ustalil, ze pozwanym M.
D., A. D.iN. D. przysluguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego i wstrzymal wykonanie eksmisji do czasu
zlozenia przez Gmine O. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Pozwanymi w powyzszej sprawie o eksmisje,
wskazanymi w pozwie, byli M. P. (1), R. P., M. P. (2), M. D., A. D. i maloletni N. D., urodzony w (...) r. M. D., A. D. i
maloletni N. D. nie odebrali zawiadomienia o terminie rozprawy i zostali uznani za zawiadomionych prawidlowo.

(dowdd: wyrok zaoczny k. 12, dokumenty w aktach sprawy I C 796/08)

We wrzeéniu 2016 r. pozwana Gmina wymienila zamki w lokalu przy ul. (...) w O., gdy przy udziale komornika
wykonywany byl wyrok z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie I C 796/08 w stosunku do M. P. (1), R. P.i M. P. (2).
Uniemozliwila w ten sposéb dostep do lokalu pozostalym pozwanym w sprawie o eksmisje. Sad Rejonowy w Olsztynie
wyrokiem z dnia 06 marca 2017 r. w sprawie I C 85/17 nakazal Gminie O. — Zakladowi (...) w O. przywrocenie
powodom M. D., A. D. i N. D. posiadania powyzszego lokalu poprzez wydanie kluczy oraz rzeczy, znajdujacych sie
w tym lokalu w momencie naruszenia posiadania. Wyrokiem z dnia 28 listopada 2018 r. Sad Rejonowy w Olsztynie
w sprawie X C 2176/18 oddalil pow6dztwo Gminy O. — Zakladu (...) w O. o pozbawienie wykonalno$ci tytutu
wykonawczego — wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 06 marca 2017 r. w sprawie I C 85/17.

(dowod: wyrok k. 13-14, dokumenty w aktach sprawy I C 85/171 X C 2176/18)

Rodzice powoda, A. D. i M. D., domagali sie zrealizowania przez Gmine O. obowigzku zlozenia im oferty zawarcia
umowy najmu lokalu socjalnego. Gmina poczatkowo odmawiala zlozenia oferty, podnoszac, ze jej obowiazek wygast
w zwigzku z tym, ze centrum zyciowe rodziny D. od wielu lat pozostaje poza granicami kraju. Pismem z dnia 20
grudnia 2017 r. Gmina skierowala M. D., A. D. i N. D. do podpisania umowy najmu lokalu socjalnego, skltadajacego
sie z dwoch pokoi, o powierzchni 17,60 m?, w tym powierzchnia pokoi (...) m®. W piémie z dnia 05 stycznia 2018 r.,
powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego, M. D., A. D. i N. D. zarzucili, ze zlozona oferta nie jest skuteczna, bowiem M. D. i A.
D. posiadaja dwojke maloletnich dzieci. Podniesli, ze aby lokal mégt by¢ lokalem socjalnym minimalna powierzchnia

pokoi powinna wynosi¢ 20 m*. Gmina O. nie podzielila tego stanowiska i ponownie wezwata do podpisania umowy
najmu wskazanego przez nig lokalu socjalnego.

(dowod: korespondencja k. 15-25, 28-30, skierowanie k. 26-27)

Powdd wraz z rodzicami aktualnie przebywa w Niemczech. Mieszkaja tam w wynajetym mieszkaniu. Pow6d ma
obecnie 11lat i uczeszcza do szkoly w Niemczech. Rodzina D. przyjezdza do Polski w okresie wakacji i §wiagt. Zatrzymuje
sie wowczas w O. w lokalu przy ul. (...).

(okolicznoéci bezsporne, ponadto dowod: pismo Wydzialu (...) k. 78, zeznania $§wiadka M. P. k. 74-75, L. A. k. 81)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zaoferowane przez strony dowody z dokument6w, ktore nie byly kwestionowane
i nie budzily zastrzezen co do ich wiarygodnoSci, a takze w oparciu o dowody osobowe w postaci zeznan Swiadkow.
Sad dat wiare zeznaniom §wiadkéw M. P. (1) i L. A. (2), w szczego6lnosci co do tego, ze powdd z rodzicami przyjezdza
regularnie do O. do lokalu przy ul. (...). Dowody osobowe mialy jednak drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Bezsporne w sprawie, a zarazem kluczowe dla rozstrzygniecia byto to, ze Sad Rejonowy w Olsztynie wydal w dniu
13 stycznia 2009 r. w sprawie I C 796/08 z powddztwa Gminy O. — Zakladu (...) w O. o eksmisje wyrok, w ktérym
nakazal pozwanym M. D., A. D. i N. D., aby opro6znili, opuscili lokal mieszkalny, polozony w O. przy ul. (...) i wydali



go powddce. Jednoczesnie Sad ustalil, ze pozwanym tym przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego
i wstrzymal wykonanie eksmisji do czasu zlozenia przez Gmine O. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.
M. D., A. D. i maloletni N. D. nie odebrali zawiadomienia o terminie rozprawy i zostali uznani za zawiadomionych
prawidlowo. Wyrok jest wyrokiem zaocznym.

Bezspornie w tym czasie rodzina D. skladala sie z czterech oséb, w tym powoda M. D., ktéry urodzit sie w dniu (...) Nie
bylo réwniez sporu co do tego, ze rodzice maloletniego powoda mieszkajg obecnie w Niemczech i tam pracuja. Powdd
mieszka razem z rodzicami i w miejscu zamieszkania uczeszcza do szkoly.

Sporne miedzy stronami pozostalo, czy w stanie faktycznym, opisanym powyzej, maloletniemu powodowi przystuguje
prawo do lokalu socjalnego w zwigzku z orzeczong powolanym wyrokiem zaocznym z dnia 13 stycznia 2009 r. eksmisja
co do jego rodzicoéw i brata.

Przede wszystkim nalezalo mie¢ na uwadze, iz powolany wyzej wyrok eksmisyjny, zapadly wobec rodzicow
maloletniego powoda, jest prawomocny i jako taki obowigzuje w obrocie prawnym. Ta kwestia byla kluczowa dla
rozstrzygniecia.

Niewatpliwie wiec taki wyrok kreuje zaréwno stan prawny, jak i obowigzki pozwanej w niniejszej sprawie Gminy O.
wobec rodzicéw maloletniego powoda i jego rodzenstwa. Sad orzekl w nim o eksmisji rodzicow maloletniego powoda,
jednoczeénie ustalajgc uprawnienie wymienionych do lokalu socjalnego.

Podkreslenia wymaga, iz zgodnie z treScig art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego, jezeli w sprawie o oprdznienie lokalu okaze sie, ze w
razie uwzglednienia powodztwa obowigzane do oproéznienia lokalu moga by¢ jeszcze inne osoby, ktére nie wystepuja
w sprawie w charakterze pozwanych, sad wezwie strone powodowg, aby w wyznaczonym terminie oznaczyla te osoby
w taki sposodb, by ich wezwanie bylo mozliwe, a w razie potrzeby, aby wystapila z wnioskiem o ustanowienie kuratora.
Sad wezwie te osoby do wziecia udzialu w sprawie w charakterze pozwanych.

W przypadku wytoczenia powodztwa o eksmisje — po stronie pozwanej wystepuje wspotuczestnictwo konieczne,
tj. kwalifikowana forma wspoétuczestnictwa materialnego. Wigze sie ono z konieczno$cig wystepowania kilku
podmiotéw po stronie pozwanej, ze wzgledu na przystugujaca im wsp6lna legitymacje do dochodzenia roszczen
lub do lacznej obrony swych praw. Postepowanie moze sie toczy¢ lacznie z udzialem kilku podmiotéw, przy czym
kumulacja podmiotowa w procesie wynika z przyczyn niezaleznych od woli stron; wynika z charakteru powigzan
materialnoprawnych (zob. wyrok SN z dnia 17 kwietnia 1998 r., II CKN 695/97, LEX nr 1633888) lub z przepisu
ustawy. Przepisem takim jest cytowany art. 15 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego. Objecie pozwem wszystkich wspoluczestnikoéw
koniecznych nalezy traktowa¢ jako warunek uzyskania korzystnego, merytorycznego rozstrzygniecia. Brak
ktéregokolwiek ze wspoluczestnikow koniecznych stanowi brak legitymacji procesowej lacznej. Niespelienie tego
warunku obliguje sad do oddalenia powodztwa. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 2017 r., III
CZP 79/17108, zauwazono, ze powyzsza regulacja ma na celu zapewnienie, aby wszystkie osoby, ktore moga by¢
dotkniete skutkiem orzeczenia o eksmisji, zostaly poinformowane o toczacym sie postepowaniu, a w przypadku braku
mozliwo$ci wezwania ich do uczestnictwa w sprawie ich interesy byly reprezentowane przez ustanowionego kuratora.
Regulacja ta spelnia funkcje ochronna wobec osob, ktore jako domownicy bylyby objete obowiazkiem opréznienia
pomieszczenia na podstawie art. 791 § 1 k.p.c., mimo niewskazania ich w tytule wykonawczym. Na funkcje ochronng
wskazal tez Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 26 maja 2017 r., IV Ca 1922/16109, podnoszac, ze ,wyraza
sie ona w umozliwieniu tym osobom ubiegania sie o przyznanie prawa do lokalu socjalnego przez sad juz w sprawie o
oprdznienie lokalu i dlatego przepis ten stanowi istotng gwarancje ochrony praw lokatorow”.

Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze na gruncie ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego ustawodawca przyjal unormowania, zapewniajace lokatorom szczegolng
ochrone. Podkresla sie, ze regulacje, dotyczace dopozwania musza by¢ bezwzglednie stosowane w sprawach o
oprdznienie lokali mieszkalnych, objetych rezimem tej ustawy, gdyz jest to konieczne z uwagi na przyjete w niej



konstrukcje, odnoszace sie do obowiazku sadu orzekania z urzedu w przedmiocie uprawnienia do lokalu socjalnego,
ktéry ma kazdorazowo zapewnié gmina, oraz umozliwienia udzialu w sprawie wszystkim podmiotom, wobec ktérych
ma by¢ orzeczony nakaz wydania lokalu. Konsekwencje omawianego przepisu sa daleko idace. Jezeli w toku
procesu o eksmisje ujawni sie okoliczno$é, iz w lokalu oprocz oséb wskazanych w pozwie zamieszkuja jeszcze inne
osoby, ktérych obowigzek opuszczenia lokalu mialby dotyczy¢, Sad zobowiazuje strone powodowa do prawidlowego
oznaczenia strony pozwanej. Co wiecej, przyjmuje sie, iz ciezar prawidlowego oznaczenia strony pozwanej, w tym
wskazania wszystkich osob, ktore sa zobowiazane do opuszczenia lokalu, spoczywa na powodzie, a nie na pozwanym,
a niewypelienie obowiagzku prawidlowego oznaczenia strony pozwanej powoduje daleko idace konsekwencje, z
oddaleniem powo6dztwa wlacznie.

Sad mial na uwadze, iz w procesie eksmisyjnym w sprawie I C 796/08 nie zostaly prawidlowo wskazane osoby
pozwane, bowiem pominieto maloletniego M. D.. Mimo to wydany w nim wyrok funkcjonuje w obrocie prawnym.
Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal,
ale réwniez inne sady, organy panstwowe, organy administracji publicznej, a w wypadkach przewidzianych w ustawie
takze inne osoby.

W konsekwencji, Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany wyrokiem z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie I C
796/08 w sprawie o eksmisje. Nalezalo zatem przyjaé, iz brak jest podstaw do tego, aby w niniejszym procesie badac
takie okoliczno$ci jak zaspokojenie, czy tez brak zaspokojenia, albo sposéb zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
rodziny D., w tym tez samego powoda. Zmierzaloby to do podwazenia funkcjonujacego w obrocie prawnym
prawomocnego wyroku sagdowego z dnia 13 stycznia 2009 r., co w ocenie Sadu jest niedopuszczalne. W tym kontekscie,
w szczegolno$ci wobec istnienia prawomocnego orzeczenia Sadu z dnia 13 stycznia 2009 r., Sad uznal, ze rozstrzyganie
po raz kolejny kwestii zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych rodziny D. jest zbyt daleko idace i nieuprawnione.

Podkreslié nalezy, iz tre$¢ zadania, zgloszonego przez powoda w niniejszej sprawie, Sad rozpatrywal w odniesieniu do
zapadlego w dniu 13 stycznia 2009 r. wyroku eksmisyjnego, ktorym jest zwigzany.

Maloletni powdd urodzil sie (...), a wiec przed wniesieniem pozwu o eksmisje, co miato miejsce w dniu 17 wrze$nia
2008 1., a takze przed wydaniem wyroku z dnia 13 stycznia 2009 r. Niewatpliwie zatem w zwyklym toku procedowania
powinien on by¢ zgloszony jako jeden z pozwanych w sprawie I C 796/08 i w stosunku do niego réwniez powinien
zapas$¢ wyrok eksmisyjny, w ktéorym Sad powinien wypowiedzie¢ sie o jego uprawnieniu badz tez braku uprawnienia
do otrzymania lokalu socjalnego. Analizujac uprawnienie maloletniego powoda, Sad oparl sie na art. 14 ustawy z dnia
21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego i przyjal,
ze na moment orzeczenia z dnia 13 stycznia 2009 r., a takze nadal, spelnia on przeslanki, aby z racji maloletnosci
przyzna¢ mu uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego.

W wyniku wydania w dniu 13 stycznia 2009 r. wyroku powstal stan, ktéry nalezalo oceni¢ jako nieprawidtowy. Rodzina
D. sklada sie z czterech oséb. W jej sklad wchodzi m. in. maloletnie dziecko — powdd. Wobec rodziny zapadt wyrok
eksmisyjny, w ktérym powdd nie zostal uwzgledniony.

Taka sytuacja przeklada sie na obowiazki i uprawnienia stron. Orzeczona w dniu 13 stycznia 2009 r. eksmisja
wobec rodzicow i brata powoda i ustalenie, ze przystuguje im uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego, wigze
pozwang w niniejszej sprawie Gmine O.. Wyrok ten nie wymienia powoda, w konsekwencji Gmina nie ma podstaw
do tego, aby zaproponowaé rodzinie lokal, ktéry spelnialby wymogi powolanej ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego i uwzglednial potrzeby
czteroosobowej rodziny. Z drugiej za$ strony rodzina ma uzasadnione zadanie, aby w ramach przyznanego lokalu
socjalnego uwzglednié przy obliczaniu metrazu, ze sklada sie z czterech oso6b.

W konsekwencji, w ocenie Sadu, majac na wzgledzie konieczno$¢ uregulowania opisanej sytuacji, a takze bedac
zwigzanym orzeczeniem z dnia 13 stycznia 2009 r., zasadne bylo ustalenie zgodnie z zadaniem pozwu, ze matoletniemu
powodowi przystuguje prawo do lokalu socjalnego, o czym orzeczono w pkt 1 wyroku. Dochodzenie przedmiotowego
roszczenia w trybie art. 189 k.p.c. dopuszczono w doktrynie, uznajac, ze obrona osoby, ktora nie jest wymieniona w



tytule wykonawczym jako dluznik moze odbywac sie m.in. w drodze skierowanego przeciwko Gminie powo6dztwa o
ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego (vide: D. P., artykul w (...).2016.3.4).

Jednocze$nie Sad uznal, ze uprawnienia powoda do lokalu socjalnego nie mozna rozpatrywaé odrebnie od
uprawnienia jego rodzicoéw, jako ze jest on osoba maloletnig. W §wietle obowigzujgcych przepiséw miejscem pobytu
dziecka jest miejsce pobytu rodzicow. W mysl art. 92 kro dziecko pozostaje az do peloletnosci pod wladza
rodzicielska. Przepis art. 26 § 1 k.c. stanowi natomiast, ze miejscem zamieszkania dziecka pozostajacego pod
wladza rodzicielskg jest miejsce zamieszkania rodzicow albo tego z rodzicow, ktoremu wylacznie przysluguje wladza
rodzicielska lub ktéremu zostalo powierzone wykonywanie wladzy rodzicielskiej. Skoro za$ rodzicom przystuguje
prawo do lokalu socjalnego to jednocze$nie do czasu osiggniecia przez maloletniego pelnoletnos$ci jego los nalezy
wigzat z losem rodzicow. Z tego tez wzgledu Sad w pkt 1 wyroku powigzat uprawnienie powoda do lokalu socjalnego z
orzeczeniem z dnia 13 stycznia 2009 r., zapadlym w sprawie I C 796/08. Zapewni to klarowno$¢ orzeczenia, wykluczy
ewentualne watpliwosci i jednoznacznie wskaze, ze ustalone niniejszym wyrokiem prawo jest niejako laczne z tym,
ktore przyshuguje rodzicom maloletniego powoda. Nie moze on rosci¢ sobie prawa do lokalu socjalnego w oderwaniu
od tego, co wynika z wyroku z dnia 13 stycznia 2009 r., a dotyczy jego rodzicow i brata. W konsekwencji, Gmina nie
ma obowigzku zawarcia umowy najmy wylacznie na rzecz matoletniego M. D., ale jest to uprawnienie laczne jego i
jego rodzicow.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 189 k.p.c., Sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia jest orzeczenie o kosztach procesu w pkt 2 wyroku, zgodnie z art. 98
k.p.c. Przepis ten stanowi, iz strona przegrywajaca jest zobowiazana zwrocié stronie wygrywajacej koszty procesu.
W niniejszej sprawie jest to lacznie kwota 357,00 zl., na ktora skladaja sie: oplata od pozwu — 70,00 zl., oplata od
pelnomocnictwa — 17,00 zl. i wynagrodzenie pelnomocnika — 270,00 zl.

SSR Agnieszka Brzoskowska



