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UZASADNIENIE

Powdd (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibq we W.
wniodst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty 2220,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze na podstawie umowy bankowej zawartej z (...) Bank (...) S.A. w dniu 12 marca 2008r.
pozwany otrzymal okre$long kwote pieniezna, zobowiazujac sie do jej zwrotu na uzgodnionych warunkach. Pozwany
jednak nie wywiazal sie z przyjetego na siebie w umowie zobowiazania. Na podstawie umowy cesji z dnia 4 lutego
2016r. powdd nabyl wierzytelno$¢ przystugujaca z tego tytulu (...) Bank S. A. Na dochodzone pozwem roszczenie
sklada sie zalegla kwota nalezno$ci gldwnej w wysokoS$ci 1047,05 zl, odsetki naliczone przez wierzyciela pierwotnego w
wysokoSci 17,37 zt, odsetki karne naliczone przez wierzyciela pierwotnego w wysokos$ci 1077,27 z} i odsetki ustawowe
za opOznienie naliczone przez powoda od dnia cesji do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu (k. 2 — 4).

Pozwany J. W. prawidlowo zawiadomiony nie stawil sie na termin rozprawy i nie zajal stanowiska merytorycznego
W sprawie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Na gruncie rozpatrywanej sprawy, powod dochodzil od pozwanego zwrotu naleznoSci wynikajacych z umowy pozyczki
wraz z odsetkami (art. 720 par. 1 k.c., 481 par. 1 k.c.), powolujac sie na nabycie wierzytelno$ci z tego tytulu w drodze
umowy cesji (art. 509 par. 1 k.c.).

Wobec braku aktywno$ci pozwanego w sprawie, zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego (art. 339 par.
k.c.). W takim wypadku, Sad uznaje za prawdziwe twierdzenia zawarte w pozwie i pismach procesowych powoda,
chyba ze budza one uzasadnione watpliwos$ci lub zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

W ocenie Sadu jednak, juz samo istnienie wierzytelnoéci z tytutu umowy pozyczki budzi powazne watpliwosci.

Nalezy zauwazy¢, ze — poza wystawionym przez siebie dokumentem prywatnym w postaci wyciagu z ksiag
rachunkowych — powod nie przedstawil zadnego dowodu potwierdzajacego zawarcie umowy z pozwanym przez
swojego poprzednika prawnego. W szczeg6lnoéci, powod nie przedstawil samej umowy, bedacej podstawa
dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia.

Sad stoi na stanowisku, ze dokument prywatny w postaci wyciggu z ksiag rachunkowych nie posiada znaczacego
waloru dowodowego, pozwalajacego na ustalenie faktu zawarcia umowy przez pozwanym z poprzednikiem prawnym
powoda oraz wysoko$ci wynikajacych z niej zobowigzan. Zwraca uwage fakt, ze z dokumentu tego nie wynika, w jaki
sposob wyliczono wskazane w nim odsetki (od jakiej kwoty, za jaki okres, wedlug jakiej stopy procentowej i na jakiej
podstawie). Brak jest zatem takze mozliwo$ci zweryfikowania prawidlowosci ustalenia wysokosci tych odsetek.

W istocie brak umowy nie pozwala stwierdzié¢ w rozpatrywanej sprawie, czy jej zawarcie w ogole mialo miejsce, a jezeli
tak — czy pozwany wystepuje w niej jako konsument, jaki charakter ma ta umowa i jakie przepisy do niej stosowac.

Tymczasem w sporach z konsumentami, zwlaszcza w przypadku gdy konsument nie podejmuje jakiejkolwiek obrony,
obowiazek przedstawienia umowy stanowigcej Zrédlo zobowiazania wydaje sie by¢ pewnym minimum.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych przepisoéw, Sad orzek! jak w sentencji.

SSR Anna Kabzifiska



