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UZASADNIENIE

Powo6d M. P. wniést o zasgdzenie od pozwanego P. M. kwoty 2.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 marca 2015
r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu podal, Ze strony zawarly umowe, na podstawie ktorej pozwany zobowigzany byt do
sprowadzenia (...) klasa C. Powod wplacil tytulem zaliczki na poczet wykonania umowy pozwanemu kwote 2.000 zl.
Pozwany nie wykonal umowy wiec pow6d wezwal go w dniu 19 lutego 2015 r. do zwrotu zaliczki jednak pozwany nie
dokonal zaplaty naleznoéci. Powdd w piSmie z dnia 06.07.2016 r. podal, ze podczas rozmowy telefonicznej pozwany
zapewnil go, ze chlodnice w pojezdzie s3 sprawne, pojazd jezdzi i ma sprawna klimatyzacje. Po dostarczeniu pojazdu
okazalo sie natomiast, ze konieczny jest gruntowny remont. Pojazd co prawda zapalal ale z powodu zmiazdzonych
chlodnic nie mogt pracowac dluzej niz kilkadziesiat sekund.

Powdd podal, Ze z ostroznosci procesowej gdyby Sad nie przychylil sie do stanowiska, ze wplacona kwota 2.000 zt
stanowila zaliczke a nie zadatek, pojazd réznil sie istotnie od przedstawionego w ofercie i powdd korzystajac ze swojego
uprawnienia odstapil od umowy. Do zawarcia umowy nie doszlo z wylacznej winy, lezacej po stronie sprzedajacego
i w takiej sytuacji zadatek nie podlega zwrotowi ale w oparciu o art.394 par.1 kc pozwany powinien zwroci¢ go w
podwdjnej wysokoSci.

Pozwany wnibsl o oddalenie powbddztwa ponoszac, iz zawarl z powodem w dniu 15 lutego 2015 r. umowe sprzedazy
uszkodzonego pojazdu marki M. (...). Strony ustalily cene sprzedazy na 34.000 zl. Do zawarcia umowy doszlo w
oparciu o ogloszenie o sprzedazy pojazdu umieszczone przez pozwanego na portalu internetowym otomoto.pl. (...)
umoé6wily sie, ze powdd zaplaci najpierw kwote 2.000 zt tytulem zadatku a reszte ceny powod mial uregulowaé
po dostarczeniu mu tego pojazdu do W.. W zwiagzku z tym pozwany wyslal powodowi wiadomo$é sms, w ktorej
podal numer rachunku bankowego, na ktéry powod mial wplacic uméwiony zadatek a nastepnie reszte ceny.
Nastepnie powod mailowo poinformowal pozwanego, ze wplacil umowiona kwote na podane przez pozwanego konto,
podal dane do faktury i adres, pod ktérym powdd mial odebra¢ pojazd. Pracownik pozwanego przy uzyciu lawety
przetransportowal pojazd do W. jednakze powod bezpodstawnie odmoéwil odbioru pojazdu i zaplaty ceny. Z uwagi na
niewykonanie umowy przez powoda oraz poniesione przez pozwanego koszty transportu pojazdu pozwany od umowy
odstapit i zachowal otrzymany zadatek. Pozwany podal nadto, ze zadatek stanowit forme zabezpieczenia na wypadek
gdyby klient po dostarczeniu mu pojazdu odmoéwit jego odbioru i zaplaty reszty ceny co potwierdza zapis w ogloszeniu
na otomoto.pl, w ktérym powod wyraznie zaznaczyl, ze zapewnia ,tani transport”. Wskazal, ze przelewu na rzecz
pozwanego kwoty 2.000 zl dokonala osoba trzecia, ktéra nie wiedziala czy przelewana kwota stanowi zadatek czy
zaliczke.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod M. P. zapoznal sie z ogloszeniem na portalu otomoto.pl dotyczacym pojazdu M. (...) disel 22 cdi wersja A.
zamieszonym przez pozwanego P. M. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...). Z ogloszenia wynikatl
zamiar sprzedazy przez pozwanego przedmiotowego pojazdu zastrzegl jednak, ze ogloszenie to nie stanowi oferty w
rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Z opisu pojazdu wynikalo, Ze auto jest uszkodzone, w szczegolnosci lekko
uszkodzony jest lewy przod auta, chlodnice wizualnie ok. do sprawdzenia, wystrzelony airbag w desce rozdzielczej,
auto pali, jezdzi. Powod zadzwonil do pozwanego, ktory zapewnil go, ze auto jezdzi i jest do kosmetycznych poprawek
a klimatyzacja dziala. Powod zawarl wiec z pozwanym ustnie umowe sprzedazy pojazdu na kwote 34.000 zl, ktory miat
by¢ dostarczony powodowi do W., gdzie miala by¢ zaplacona cena. Pozwany przed transportem pojazdu poinformowat
sms-em powoda o nr konta na jaki ma wplaci¢ kwote 2.000 zl tytulem zadatku. Powdd e-mailem potwierdzil
dokonanie zaplaty nie kwestionujac, iz kwota 2000 zl bedzie stanowila zadatek. Przelewu dokonala w jego imieniu
matka A. P., ktora jako tytul przelewu wskazala zaliczke na M. (...) z transportem. Po dostarczeniu auta laweta
w umoéwione miejsce do W. powod wraz z kolega mechanikiem samochodowym M. R. stwierdzil, Zze auto nie jest
w takim stanie technicznym o jakim zapewnial go w rozmowie telefonicznej sprzedawca bo auto zapalalo ale nie
jezdzilo, zderzak przedni przykrecony byl na tzw.sztuke, a pod zderzakiem nie bylo przedniej belki i zmiazdzone byto



duzo elementow zas$ silnik byt przesuniety. Powod stwierdzil, ze uszkodzenia byly wieksze niz widoczne na zdjeciach
w ogloszeniu. Po stwierdzeniu powyzszego powdd zadzwonil do pozwanego i stwierdzil, ze z uwagi na powyzsze
odstepuje od umowy, nie odbierze auta i nie zaplaci reszty ceny.

(Dowdd: ogloszenie w otomoto.pl-k.95, -95v, zdjecie treéci sms pozwanego-k.96, tre$¢ e-maila powoda —k.97-98,
zaswiadczenie z (...)k.130, polecenie przelewu-k.134, zeznania M. R. —k.183v-184, M. S. —k.188-189, S. P.-k.189-190,
cze$ciowo zeznania powoda i pozwanego —k.184v, 215-216)

Powdd wezwal pozwanego do zwrotu uiszczonej kwoty 2.000 zt jednak bezskutecznie (bezsporne).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie co do nalezno$ci glownej w catoSci za$ co do odsetek jedynie w czesci.

Bezsporna miedzy stronami byla okoliczno$é zawarcia umowy sprzedazy pojazdu marki M. (...), wplaty na rzecz
pozwanego przez powoda kwoty 2.000 zl i dostarczenia pojazdu powodowi.

Sporny byl natomiast tytul, w wykonaniu ktérego pow6d dokonal zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 2.000 zt. W
pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, iz przelew dokonany zostal z konta A. P., jednak w tytule przelewu wskazano,
ze zaplaty dokonuje M. P. tytulem zaliczki na samochod M. (...) z transportem. Powo6d zeznal, ze przelewu dokonal
z konta mamy A. P.. Z powyzszego wynika, ze wymieniona dzialala zatem w imieniu powoda. Pozwany jednak nie
kwestionowal faktu, ze zaplaty kwoty 2.000 zl dokonal na jego rzecz powdd a kwestionowal jedynie to, ze zaplata
zostala dokonana z tytutu zaliczki jak wskazano w tytule przelewu.

Jak wynika ze zdjecia sms-a z ekranu telefonu komoérkowego pozwanego, pozwany przed transportem pojazdu
poinformowal powoda o nr konta na jaki ma wplaci¢ kwote 2.000 z} tytulem zadatku. Ze zdjecia tego wynika, ze sms
zostat wystany 15 lutego (k.96) i z tego samego dnia pochodzi przelew powoda (k.82) i mailowa odpowiedz powoda,
ze przesyla potwierdzenie i prosi o wystawienie faktury podajgc swoje dane za§ w nastepnym mailu podaje adres pod
ktéry samochdd ma byé dostarczony (k.97-98). W zadnym miejscu powdd nie kwestionowal zatem po otrzymaniu
smsa pozwanego dotyczacym zaplaty zadatku, ze kwota 2.000 zl ma by¢ zaplacona wlasnie z tego tytulu. Nalezy miec¢
za$ na wzgledzie, ze A. P. jako osoba trzecia nie znala tre$ci umowy stron zatem jej oSwiadczenie w przedmiocie tytutu
przelewu nie jest relewantne dla oceny tej okolicznosci.

Zadatek ulega zaliczeniu na poczet Swiadczenia ale dopiero w razie wykonania umowy, a nie przed jej wykonaniem.
Istota zadatku jest zagwarantowanie uprawnionemu wykonania umowy stad mozliwo$c¢ zadania w razie niewykonania
w podwojnej wysokoS$ci i mozliwo$¢ zaliczenia kwoty zadatku na poczet §wiadczenia po wykonaniu umowy. Nie ulega
watpliwosci, ze znaczenie zadatku ma polega¢ na wzmocnieniu stanowiska strony, ktéra dazy do wykonania umowy.

W mysl przepisu art. 394 § 1 k.c. w braku odmiennego zastrzezenia umownego albo zwyczaju zadatek dany przy
zawarciu umowy ma to znaczenie, ze w razie niewykonania umowy przez jedna ze stron druga strona moze bez
wyznaczenia terminu dodatkowego od umowy odstapié i otrzymany zadatek zachowac, a jezeli sama go dala, moze
zada¢ sumy dwukrotnie wyzszej.

Przepis art. 394 KC pei role reguly interpretacyjnej — przesadza o wykladni zachowania stron (o$wiadczenia
woli) polegajacego na wreczeniu i przyjeciu rzeczy lub pieniedzy przy zawarciu umowy. Jezeli przy zastosowaniu
dyrektyw interpretacyjnych wyrazonych w art. 65 KC (w tym réwniez odwolujacych sie do ustalonych zwyczajow)
nie da sie stwierdzi¢ znaczenia tego zachowania, komentowany przepis nakazuje zinterpretowac je jako zastrzezenie
zadatku (zob. A. Olejniczak, Uwagi o zastrzeganiu zadatku w umowach przygotowujacych zawarcie umoéow
zasadniczych, w: Rozprawy prawnicze. Ksiega pamiatkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, Krakéw 2005, s. 1241
in.).



W ocenie Sadu okolicznoé¢ nieznacznej wysoko§é kwoty ,wreczonej” przy zawarciu umowy w stosunku do ceny
ustalonej na 34.000 zl jak i fakt, ze zostala ona ,wreczona” przy zawarciu umowy przesadza o ocenie zachowania
powoda jako wreczenia zadatku.

Sformulowanie "przy zawarciu umowy" nalezy przy tym interpretowaé elastycznie, nie chodzi o $cisla zbiezno$c
czasowa wreczenia przedmiotu zadatku i zawarcia umowy, ale o zwiazek czasowy tej pierwszej czynno$ci z
postepowaniem zmierzajacym do zawarcia umowy. W przedmiotowej sprawie z zeznah stron wynika, ze umowe
zawarly ustnie przez telefon a przedmiot sprzedazy mial zosta¢ dostarczony na adres wskazany przez powoda. W e-
mailu przestanym pozwanemu po uiszczeniu kwoty 2.000 zt powdd prosit o wystawienie faktury. Okolicznoscia te
wskazuja na to, ze kwota 2.000 zl zostala zaplacona ,,przy zawarciu umowy”.

Z zeznan $wiadkéw w osobach pracownikéw pozwanego wynika, ze praktyka w firmie pozwanego bylo przyjmowanie
zadatkéw w sytuacji kiedy pojazd transportowany byt do nabywcy albowiem w przypadku ,,nie przyjecia” samochodu
pozwany ponosilby koszty transportu (k.188-189). Pozwany takze zeznal, ze informowal powoda, ze w razie nie
odebrania pojazdu oprdcz zadatku pokryje koszt transportu i wystawil na to osobna fakture, ktérej powdd nie zaptacil.
Zeznania te s3 ze soba zbiezne dlatego Sad dal im wiare.

W judykaturze podkresla sie dyspozytywny charakter art. 394 § 1 k.c., wskazujac, ze skutki prawne okreslone w tym
przepisie wystepuja wylacznie w braku odmiennych postanowien umownych lub zwyczaju. Brak jest dowodow, ktore
wskazywalyby na to, Ze takie odmienne postanowienia byly czynione.

Realizacja uprawnien wierzyciela przyznanych mu w/w przepisem wymaga jedynie udowodnienia, ze istnialo
pomiedzy stronami zobowigzanie, w ktérym zastrzezono zadatek, a dluznik zobowigzania tego nie wykonat. Obrona
dluznika moze polega¢ (oprocz kwestionowania tych faktéw) na wykazywaniu, Ze nie ponosi on odpowiedzialno$ci za
przyczyny niewykonania zobowigzania lub ze odpowiedzialno$¢ za nie ponosi takze wierzyciel (art. 394 § 3 KC)

Jak wynika z zeznan powoda po dostarczeniu pojazdu w umoéwione miejsce stwierdzil, ze nie odpowiada on opisowi
sprzedawcy albowiem nie jezdzi z uwagi na zakres uszkodzen, ktory jest wiekszy niz opisywany przez pozwanego.
Powdd zeznal, ze zapewniany byl, ze auto jezdzi a uszkodzenia sa do kosmetycznych poprawek. Koresponduje z tymi
zeznaniami tre$¢ ogloszenia zamieszona przez pozwanego w serwisie otomoto.pl, gdzie podano: ”lekko uszkodzony”,
“auto pali jezdzi”. Okoliczno$ci podawane przez powoda potwierdzil §wiadek M. R., mechanik przybrany przez powoda
do ogledzin auta, ktory zeznal, Ze auto nie bylo na tyle sprawne technicznie zeby zjechaé z lawety na warsztat. Rowniez
pozwany potwierdzil, ze samoché6d co prawda odpalal, ale mial uszkodzona chlodnice i nie mozna bylo nim jezdzié.
Zeznaniom tym sa dal wiare albowiem koresponduja one ze soba.

Niewla$ciwe wykonanie zobowigzania (Swiadczenie rzeczy niewlasciwej jako$ci) moze pociagaé za soba skutki prawne
okreslone w art. 394 KC, o ile spelnione jest kryterium doniosloéci zaistnialego naruszenia; jedynie wiec istotne
naruszenie umowy moze stanowi¢ podstawe wykonania przez wierzyciela uprawnien, o ktérych mowa w art. 394
§ 1 KC (tak trafnie: M. Lemkowski, w: Gutowski, Komentarz, t. I, art. 394, Nb 19; por. w tej kwestii rowniez
dotyczacy wykladni art. 491 § 1 KC wyr. SN z 24.6.2014 r., I CSK 392/13, Legalis). W orzecznictwie wskazuje sie na
to, ze niewykonanie umowy w rozumieniu art. 394 § 1 k.c. moze takze polega¢ na $wiadczeniu rzeczy niewlasciwej
jakoSci, jesli $wiadczenie tak dalece odbiega od kryteriow okreslajacych wykonanie zobowigzania (art. 354 k.c.) - (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerweca 2003 r., III CKN 80/01, Lex nr 82127). W ocenie Sadu taka
sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie albowiem wskazana wyzej cecha pojazdu jest decydujacym kryterium,
ktoére pozwala na stwierdzenie ze zobowigzanie nie zostalo wykonane.

Zaréwno powdd jak i Swiadek zeznal, ze od razu po stwierdzeniu, ze pojazd nie jezdzi zadzwonil do powoda i
powiedzial, ze nie odbierze auta z uwagi na to, ze auto mialo by¢ sprawne a nie jezdzi. Nie przyjal pojazdu i nie zaplacit
ceny. Zeznania tej tresci sg zbiezne z zeznaniami samego pozwanego, ktory podal, ze powdd odstapil od umowy i
powiedzial, ze tego samochodu nie odbiera i nie zaplaci za niego (k.215).



Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r. I CSK 149/11, zadanie zwrotu zadatku lub podwdjnej
kwoty zadatku albo prawo zatrzymania zadatku powstaje jedynie w sytuacji, gdy strona zlozyla o$wiadczenie o
odstgpieniu od umowy. W ocenie Sadu powod odstgpil od umowy. Odstapienie od umowy jest o§wiadczeniem woli,
ktore moze by¢ wyrazone przez kazde zachowanie sie osoby, ktére ujawnia jej wole w sposdb dostateczny- art. 60 k.c.
Umowa zostala zawarta ustnie zatem za skuteczne nalezy uznac ustne odstgpienie od niej.

Na marginesie jedynie wskazaé nalezy, ze nawet gdyby zastrzezono w umowie zaliczke to w razie niewykonania umowy
przez drugg strone zastrzezone Swiadczenie bedzie podlegaé zwrotowi.

Zgodzié sie trzeba jednak z wyrazonym w doktrynie pogladem, iz samo nazwanie przez strony umowy okre§lonego
Swiadczenia zaliczka (np. w umowie, a tym bardziej w poleceniu przelewu jak w tym przypadku) nie przesadza jeszcze
o tym, ze strony rzeczywiscie chcialy wylaczy¢ skutki prawne okre§lone w art. 394 § 1 KC. Dla skutecznego wylaczenia
dyspozycji komentowanego przepisu konieczne jest dokonanie przez strony odpowiednich ustalen w powyzszym
zakresie (tak: M. Lemkowski, w: Gutowski, Komentarz, t. I, art. 394, Nb 49)

Jezeli wierzyciel sam wreczyl zadatek, to w razie niewykonania umowy przez druga strone (z przyczyn przez te strone
zawinionych) moze on od umowy odstapic i zazadac zaplaty sumy dwukrotnie wyzszej (przy zadatku o charakterze
pienieznym) lub tez domagac sie wydania podwdjnej iloSci wreczonych rzeczy zamiennych. W ocenie Sadu doszlo do
niewykonania umowy z wyzej opisanych przyczyn zawinionych przez pozwanego.

W komentowanym przepisie ustawodawca nie wskazuje jednak, w jakim terminie przedstawione powyzej zadania
wierzyciela i odpowiadajace im $wiadczenia dluznika powinny by¢ spelnione. Nalezy wiec odwola¢ sie do zasad
ogoblnych, a zatem $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (art. 455
KQ).

Wobec powyzszego Sad uznal zasadno$c roszczenia i orzekl jak w punkcie I wyroku. O odsetkach Sad orzekl majac na
wzgledzie, ze wezwanie do zaplaty nastgpilo dopiero z doreczeniem odpisu pozwu albowiem powdd nie wykazal, ze
doszlo do doreczenia wezwania o zaplaty wezeéniej (k.83-84 —pismo z dnia 09.06.2016 r. zawierajace wezwanie do
zaplaty zostalo zwrocone —k.193v). W pozostalej czeSci roszczenie odsetkowe zostalo oddalone.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art.100 zd. 2 kpc w zw. z art.108 par. 1 kpc albowiem powdd ulegl jedynie
w czeSci roszezenia odsetkowego.

z/1.(...)
2. (...),
3.(...)

0., 07 lutego



