Sygn. akt X C 1360/16

UZASADNIENIE

Powodka K. B. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanych kwot po 5000 z}l wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 30 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie
jej dobr osobistych w postaci godno$ci i dobrego imienia poprzez pomoéwienie powddki o takie postepowanie, ktore
moglo ja ponizy¢ w opinii publiczne;j.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze pozwane s3 jej sasiadkami. Od 2009r. pozwane kierowaly wobec powodki zarzuty,
jakoby znecala sie fizycznie i psychicznie nad swoim mezem H. B. (1). Pozwane przekazywaly te nieprawdziwe
informacje nie tylko sgsiadom i mieszkancom osiedla, ale réwniez pozostajacej w konflikcie z matka cérce powddki
- B.K. (1).

Wskutek powyzszego corka powodki zlozyla zawiadomienie o popeklieniu przez matke przestepstwa w postaci
psychicznego i fizycznego znecania sie przez powodke nad jej ojcem. Postepowanie w tej sprawie zostalo umorzone,
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych jego popelnienie. Pomimo to pozwane w dalszym ciggu
rozpowszechnialy pomdwienia o znecanie sie powodki nad mezem, godzace w jej dobre imie i godnosc.

W dniu 29 lipca 2010r. maz powoddki (od kilku lat przed Smiercia naduzywajacy alkoholu) zmarl wskutek ostrej
niewydolno$ci krazeniowo — oddechowej. Zdarzenie to bylo powodem rozpowszechniania przez pozwane informacji,
ze to powodka w sposdb bezposredni pozbawila go zycia. Informacja taka zostala przekazana przez pozwana A. R.
przed pogrzebem I. R.. Takze w trakcie pogrzebu pozwane niejednokrotnie stwierdzaly, ze powodka ,zamordowala”
swojego meza. W pOzniejszym czasie S. S. dwukrotnie uzyskala takowa informacje od pozwanej S. P.. W rezultacie,
nieznajome osoby kierowaly wobec niej oskarzenia oraz sformulowania takie jak ,morderca”. Rozpowszechniane
przez pozwane informacje spowodowaly takze, ze corka powodki ztozyla zawiadomienie o popelieniu przez powodke
przestepstwa w postaci nieumys$lnego spowodowania Smierci meza. Postepowanie w tej sprawie zostalo jednak
umorzone wobec stwierdzenia, ze czynu tego nie popekiono.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, iz przed Sadem Rejonowym w Olsztynie toczylo sie postepowanie karne
wobec pozwanych z oskarzenia prywatnego powodki (sygn. akt VII K 1467/11), ktére ostatecznie zakonczylto sie
warunkowym umorzeniem na okres proby 1 roku oraz zobowigzaniem do uiszczenia §wiadczenia na cel spoleczny w
wysokosci po 500 zl od kazdej pozwane;.

Wskutek dzialan pozwanych ucierpialy dobra osobiste powo6dki, ktora do dnia dzisiejszego jest zaczepiana przez ludzi
na osiedlu. Ludzie ci komentuja, ze powodka ,to ta kobieta, ktora otrula meza” lub stwierdzaja, ze ,wiedza, co zrobila
ze swoim mezem”, a nawet potrafia powddke z tych powodow oplué. Pozwane w spos6b bezrefleksyjny wypowiadaly
powazne oskarzenia wobec powddki, nie posiadajgc zadnych dowodoéw, co do dnia dzisiejszego naraza ja na udreki.
Czynily to przez w dluzszym okresie czasu, nawet po zakonczeniu postepowan dotyczacych rzekomego znecania sie
przez powodke nad mezem i spowodowania jego Smierci. Przyczynily sie takze do pogtebienia konfliktu pomiedzy nia
i corka. Bezpodstawnie przyjely takze, ze powddka odpowiada takze za Smieré swojej corki. Powodka czuje sie bardzo
skrzywdzona dzialaniem pozwanych (k. 2 — 7).

Pozwane S. P. (2) i A. R. (2) wniosly ostatecznie o oddalenie powddztwa i zasadzenie na ich rzecz kosztoéw procesu.

Pozwana A. R. (2) zwrdcila w pierwszej kolejnoéci uwage na swdj zaawansowany wiek i bardzo trudna sytuacje
materialng (jak na k. 47). Na tym etapie wnosila o pominiecie dowodu z przestuchania §wiadkéw, motywujac to
m.in. checia zamkniecia tego rozdzialu swojego zycia oraz wskazujac, ze wystepowanie przed sadem w charakterze
oskarzonej stanowilo dla niej najwieksza kare (k. 46 — 47).

Pozwana S. P. (2) zakwestionowala zadanie pozwu co do zasady i wysokosci.



W uzasadnieniu zlozonej odpowiedzi na pozew wyrazila przekonanie, Ze to sama powddka i jej zachowanie wobec
0s6b trzecich przyczynilo sie do tego, w jaki sposéb jest ona odbierana przez §rodowisko. Zwrécila uwage, ze kluczowe
znaczenie w tym zakresie mialy bardzo trudne relacje powodki z cérka, ktéra wielokrotnie wyrazala w towarzystwie
innych osdb opinie, iz jej matka bezposrednio przyczynila sie do §émierci ojca. Zachowanie S. P. (w szczego6lnoéci
rzekome rozglaszanie nieprawdziwych informacji) nie bylo zrédlem negatywnego nastawienia B. K. do matki.

Zdaniem pozwanej nie jest takze prawda, aby od daty wyroku z 2012r. angazowala sie w jakiekolwiek kwestie
sasiedzkie dotyczace powddki.

Pozwana zwrocila takze uwage na zachowanie powodki wobec A. R., polegajace na publicznym wyzywaniu jej stowami
uznanymi za obelzywe i nachodzeniu w mieszkaniu, potwierdzone wyrokiem tut. Sadu w sprawie o wykroczenie z art.
107 k.w. Zdaniem pozwanej, bylo ono reakcjg na fakt, Zze pozwana zeznawala na jej niekorzys$¢é w sprawie o znecanie.

Pozwana S. P. podniosla takze, iz wobec nalozenia na nia obowigzku uiszczenia $wiadczenia na cel spoleczny, zadanie
na obecnym etapie zado$¢uczynienia jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.), zwlaszcza ze
Swiadczenie to stanowilo w jej sytuacji materialnej realna dolegliwo$c.

Pozwana podkreslila takze, ze stopa zyciowa poszkodowanego nie moze mie¢ wplywu na wysoko$¢ zado$éuczynienia.
Powodka nie udowodnila natomiast, aby wskutek dzialania pozwanych doznala jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu
fizycznym lub psychicznym. Zdaniem pozwanej, zadane zado$cuczynienie jest wygérowane, zwazywszy takze jej
sytuacje majatkowa. Ponadto powodka nie udowodnila zwigzku przyczynowego pomiedzy ewentualng szkoda a
zachowaniem pozwanej (k. 55 — 58).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodka oraz pozwane zamieszkuja w tym samym bloku, znajdujacym sie przy ul. (...) w O.. Przez wiele lat
utrzymywaly dobre relacje sasiedzkie.

bezsporne

Powbdka zamieszkiwala w lokalu przy ul. (...) wraz z mezem — H. B. (1). Nie prowadzili jednak wspoélnego
gospodarstwa domowego, a kazde z nich mialo wlasne Zrédla dochodu.

H. B. (1) przez wiele lat pracowal jako taksowkarz. Po przejSciu na emeryture naduzywal alkoholu. Pomiedzy
malzonkami dochodzito do konfliktow.

H. B. (1) czesto skarzyl sie pozwanym na zachowanie zony. Dotyczylo to okresu od sierpnia do listopada 20009r.
Twierdzil, ze Zona uniemozliwia mu dostep do kuchni i toalety, zamyka mu lodéwke, zabiera jego emeryture, bije go
itp. Prosil sasiadki o zrobienie mu herbaty, o jedzenie, o drobne pieniadze.

Pozwane dawaly wiare tym informacjom i przekazywaly je corce panstwa B. - B. K..

Zdarzylo sie, ze powodka nie wpuécila meza do domu na noc. Ostatecznie nocowat on u pozwanej S. P.. S. P. poprosila
sasiadke D. G., aby poinformowala o tym cérke powddki.

dowéd: zeznania $wiadkéw S. B. z k. 75 odw. 76 odw., K. B. zk. z k. 76 odw. — 77 odw., I. R. zk. 77 odw. — 78, S. G. z
k. 125 — 127, D. G. z k. 138 odw. — 139 odw., W. G. z k. 139 odw. — 140, T. G. z k. 147, postanowienie w aktach sprawy
tut. Sadu VII K 1467/11 z k. 105

Powodkaijej corka od lat pozostawaly w powaznym konflikcie. B. K. miala zal do matki m.in. w zwigzku z inicjowanymi
przez nia sprawami w sadzie rodzinnym, probami wplywania na jej decyzje, kontaktowaniem sie z jej pracodawcag.

Byla niechetna utrzymywaniu kontaktu z nig i przeciwna kontaktom syna z babcig.



bezsporne — potwierdzone dowodami w postaci zeznan §wiadkéw S. B. z k. 75 odw. 76 odw., I. K. z k. 140 — 141, M.
S.z k. 142 — 142 odw.

Corka powodki zlozyla zawiadomienie o popelieniu przez matke przestepstwa, polegajacego na psychicznym i
fizycznym znecaniu sie nad H. B. (1) w okresie od sierpnia do 6 listopada 2009r. W postepowaniu tym pozwane byly
w grupie sgsiadow, ktorzy skladali zeznania przeciwko powddce.

Postanowieniem z 29 stycznia 2010r., postepowanie przygotowawcze w tej sprawie zostalo umorzone, wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa.

bezsporne — potwierdzone dowodem w postaci postanowienia w aktach sprawy tut. Sadu VII K 1467/11 z k. 57 - 60
Pomimo to pozwane byly nadal przekonane o tym, ze powodka zneca sie nad mezem.

bezsporne — potwierdzone dowodami w postaci pism pozwanych w aktach sprawy tut. Sadu VII K 1467/11

W dniu 29 lipca 2010r. H. B. (1) zmart z przyczyn naturalnych.

bezsporne — potwierdzone dowodem w postaci kopii protokolu ogledzin i otwarcia zwlok z k. 5 — 7 w aktach sprawy
tut. Sadu sygn. VII K 1467/11

Pozwane byly obecne na jego pogrzebie i podczas rozmowy na cmentarzu wyglaszaly opinie, iz powddka Zle traktowala
swojego meza i spowodowala jego $émierc.

Obecna na uroczysto$ci pogrzebowej B. K. glo$no zarzucala matce, iz ta spowodowata $§mier¢ jej ojca.
dowdd: zeznania Swiadkéw K. B. z k. 76 odw. — 77 odw., S. G. z k. 125 — 127

W dniu (...) corka powodki zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przez matke przestepstwa, polegajacego na
nieumy$lnym spowodowaniu jej $mierci. Postepowanie to zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze czynu tego nie
popehiono (m.in. w oparciu o przeprowadzona sekcje zwlok).

bezsporne — potwierdzone dowodem w postaci postanowienia z k. 53 — 55 w aktach sprawy tut. Sadu VII K 1467/11

W okresie po pogrzebie nieustalona osoba zadzwonila do domofonu mieszkania powodki i wypowiedziata stowo:
,morderca”.

Powodka skarzyla sie wnukowi S. B. i kolezankom K. B. i S. G., iz jej maz chodzi do pozwanych sasiadek i przekazuje
im nieprawdziwe informacje.

Skarzyla sie rowniez, ze doskwieraja jej plotki dotyczace niewlaéciwego traktowania przez niag meza.
dowéd: zeznania $wiadka S. B. z k. 75 odw. 76 odw., K. B. z k. zk. 76 odw. — 77 odw., S. G. z k. 125 — 127

Wyrokiem z dnia 3 marca 2011r., Sad Rejonowy w Olsztynie, IX Wydzial Karny uznal powddke za winna tego, ze w
okresie od wrzes$nia 2009r. do 20 pazdziernika 2010r. w O. przy ul. (...) poprzez zaczepianie na ulicy, plucie, obrazanie,
ublizanie w obecnosci 0s6b trzecich zlosliwie niepokoila A. R. (2) tj. za czyn z art. 107 k.w. i skazal ja za to na kare
nagany.

dowdd: kopia wyroku wraz z uzasadnieniem z k. 61 - 66

Pismami z 14 stycznia 2016r. powddka wezwala pozwane do zaplaty zado$cuczynienia w kwotach po 5000 zt
wskazujace, ze ich zachowanie bylo Zrodlem wielu przykrosci i cierpien psychicznych.

dowod: wezwania wraz z potwierdzeniami odbioru z k. 20 — 25



Obecnie powoddka (74 1.) jest osoba niepelnosprawna, schorowana, ma trudnosci z poruszaniem sie. Utrzymuje siebie
i wnuka z renty w wysokosci 1349,58 zl netto. Ponosi znaczne koszty zwiazane z zakupem lekarstw i dojazdem na
zabiegi rehabilitacyjne.

Pozwana S. P. (1. 82) opiekuje sie bardzo powaznie chorym mezem. Laczny miesieczny dochdd jej i meza wynosi 4300
z}. Z kwoty tej pokrywane sa stale wydatki na utrzymanie mieszkania w wysokoSci do 800 zl miesiecznie oraz wydatki
na lekarstwa, §rodki higieniczne, bielizne, sok z burakéw — w wysokoSci do 1800 zl miesiecznie. Pozwana nie posiada
oszczednosci.

Pozwana A. R. (84 1.) nie ma nikogo na utrzymaniu. Uzyskuje emeryture w wysokos$ci 1855,87 zl, z ktorej po oplaceniu
stalych wydatkow w wysokoSci 1262,90 zl, pozostaje jej m.in. na wyzywienie i ubranie kwota 600 zl miesiecznie.

okoliczno$ci nie kwestionowane przez strone przeciwng

Brak jest podstaw do kwestionowania autentycznosci zlozonych do akt sprawy dokumentow (w tym znajdujacych sie
w zalaczonych aktach tut. Sadu sygn. VIT K 1467/111 IX W 5342/10).

Zlozone do akt sprawy i odtworzone w toku postepowania nagranie rozmowy telefonicznej potwierdza przede
wszystkim istnienie silnego konfliktu miedzy malzonkami i jego zwiazek z naduzywaniem przez H. B. alkoholu. W
ocenie Sadu, trudno w oparciu o ten dowod wywiesé dalej idgce wnioski.

Sad z daleko idaca ostroznoécia ocenial zeznania §wiadkdw, z uwagi na ich zwiazki ze stronami (rodzinne, kolezenskie),
ich osobiste konflikty z nimi, stopient bezpos$redniego zaangazowania w konflikt miedzy stronami. Ostatecznie dal im
wiare przede wszystkim w zakresie, w jakim sa spo6jne z relacjg przedstawiong w postepowaniu karnym oraz znajduja
potwierdzenie w dowodach z dokumentéw lub zasadach do$wiadczenia Zyciowego.

I tak, Sad co najmniej czeSciowo dal wiare zeznaniom §wiadkéw S. B., K. B., S. G. i L. R. uznajac, zZe ich relacje sa w
miare konsekwentne, a ponadto zostaly uprawdopodobnione tre$cig pism, sktadanych przez pozwane w postepowaniu
karnym. Nie mozna wykluczy¢, ze sprzecznoSci tych zeznan z relacjami innych $wiadkow — zwlaszcza co do rozmow
prowadzonych przez pozwane na pogrzebie — moga by¢ pozorne i wynikaé¢ z odmiennych mozliwosci obserwacji
poszczegblnych uczestnikow uroczystosci pogrzebowych lub tez uplywu czasu (pogrzeb odbyt sie okoto 7 lat temu).

Roéwniez w czeSci Sad dal wiare D. G., G. B. i T. G. uznajgc przede wszystkim, ze ich relacje moga by¢ podstawa do
watpliwosci co do czestotliwo$ci wypowiedzi pozwanych, majacych charakter pomoéwienia powo6dki oraz ich skutkow.
Podobne wnioski nasuwaja sie w oparciu o tres¢ dokumentéw — protokotow zeznan szeregu §wiadkow przestuchanych
w sprawie o wykroczenie oraz w sprawie karne;j.

Zeznania Swiadkow O. S.iM. S. — czlonkéw rodziny S. P. co do zasady nie wnosza do sprawy istotnych szczegolow poza
tym, ze potwierdzajg konflikt miedzy stronami. Podobnie, zeznania I. K. stanowily podstawe do ustalent wylacznie w
zakresie istnienia konfliktu miedzy B. K. i jej matka.

Sad uznal, ze zeznania W. G. nie wnosza do sprawy istotnych szczegdtow.

Ostatecznie Sad zrezygnowal z przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron, bowiem stanely temu na przeszkodzie
okoliczno$ci faktyczne (choroba powodki, ktorej czas trwania i skutki sa trudne do przewidzenia). Zwazywszy na wiek
stron, stan ich zdrowia i zwiekszone ryzyko wystapienia takze po stronie pozwanej podobnych przeszkod, przedtuzanie
postepowania (prawdopodobnie znaczne) celem przeprowadzenia tego dowodu bylo niecelowe, zwlaszcza ze
wiarygodno$¢ zeznan stron musialaby by¢ w tym wypadku oceniana z daleko idaca ostroznoscia, z uwagi na charakter
konfliktu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlega uwzglednieniu jedynie w nieznacznej czesci.



Na gruncie rozpatrywanej sprawy powodka dochodzila od pozwanych zado$cuczynienia z tytulu naruszenia jej dobr
osobistych w postaci godnosci i dobrego imienia, polegajacego na pomawianiu jej w obecno$ci osob trzecich o znecanie
sie nad mezem, spowodowanie jego Smierci, a takze — o spowodowanie $mierci jej corki. Zachowania te mialy mie¢
miejsce w latach 2009 — 2012, a takze w okresie p6Zniejszym.

Wobec powyzszego, za podstawe prawna zglaszanego roszczenia nalezalo przyjac art. 448 w zwiazku z art. 231 24 k.c.,
atakze art. 415 k.c.. Ciezar wykazania przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanych w caloSci spoczywat
na powodce (art. 6 k.c.).

Pozwane — jak sie wydaje - kwestionowaly powodztwo co do zasady i wysokosci.

W tresci zlozonych odpowiedzi na pozew nie wypowiedzialy sie wprost co do faktu, czy w obecno$ci powodki lub oséb
trzecich wyrazaly sie negatywnie na temat zachowania pow6dki wobec meza. W ocenie Sadu trudno jest jednak uznaé
te okoliczno$¢ za przyznana, zwazywszy na stanowisko prezentowane przez pozwane w toku postepowania karnego z
oskarzenia prywatnego K. B. (1) (art. 230 k.p.c.). Pozwane twierdzily wowczas m.in., ze nie utrzymuja z nikim z bloku
blizszych kontaktow. Zaprzeczyly tez, aby doszlo do opisanej przez powddke sytuacji na pogrzebie H. B..

Pozwana S. P. negowala takze fakt, aby jej wypowiedzi mialy wplyw na nastawienie B. K. do powddki oraz aby w
jakikolwiek sposob angazowala sie w sprawy sasiedzkie po roku 2012r.

Lektura zalaczonych akt sprawy karnej i sprawy o wykroczenie (zaré6wno protokoléw rozpraw, jak i dolaczonych
pism) nie pozostawia watpliwoSci, ze pozwane byly silnie przekonane o tym, ze znecanie sie powodki nad mezem
faktycznie mialo miejsce (por. pisma z k. 15 — 16, k. 20 - 21 w aktach tut. Sadu sygn. VII K 1467/11) i Ze mialo ono wich
ocenie bardzo powazny charakter. Wyrazem tego bylo takze m.in. ztozenie zeznan w toku prowadzonego postepowania
0 znecanie.

W tym miejscu nalezy podkreslié, ze z dokonanych w niniejszej sprawie ustalenn wynika w spos6b niewatpliwy, ze
powodka nie miala zadnego udzialu w spowodowaniu $§mierci swojego meza. Zebrany w sprawie materiat dowodowy
nie pozwala takze na przyjecie, ze powddka dopusScila sie przestepstwa z art. 207 k.k.., cho¢ wydane w postepowaniu
przygotowawczym postanowienie o umorzeniu postepowania w sprawie popelnienia tego przestepstwa nie ma
charakteru wiazacego w niniejszej sprawie.

Nie ulega takze watpliwoSci, ze wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie karne z oskarzenia prywatnego powodki
0 czyn z art. 212 par. 1 kk. — nawet pomimo stwierdzenia w jego tre$ci winy pozwanych — nie ma w niniejszym
postepowaniu charakteru prejudycjalnego (art. 11 k.p.c.). Sad cywilny moze dokonaé¢ odmiennej oceny zaréwno w
zakresie samego zaistnienia czynu niedozwolonego, jak i towarzyszacych mu okolicznoSci, stopnia winy sprawcy oraz
jego skutkéw dla pokrzywdzonego.

Material dowodowy, jaki pozostaje w niniejszej sprawie do dyspozycji Sadu pozwala na poczynienie wniosku, iz
pozwane co najmniej raz (na pogrzebie meza powodki) wypowiedzialy sie w obecno$ci osob trzecich negatywnie
o zachowaniu powddki wobec jej meza. Fakt ten znajduje potwierdzenie w zeznaniach K. B. i S. G.. Nie ma w
szczegblnosci dostatecznych dowodéw na potwierdzenie, aby czynily to w okresie po zakonczeniu prowadzonego
przeciwko nim postepowania karnego.

Sad ma takze powazne watpliwosci co do faktu, na ile krzywda doznana przez powodke na skutek naruszenia jej dobr
osobistych w postaci wizerunku i poczucia godnosci rzeczywiScie stanowi skutek powyzszego zachowania pozwanych
(a tym samym — na ile zostala spelniona przestanka zwigzku przyczynowego pomiedzy czynem niedozwolonym a
szkodg). Powstajg takze pytania o zasieg oddzialywania pochodzacych od nich wypowiedzi, ich realny wplyw na
powstanie zlej opinii w sasiedztwie na temat powddki oraz o stopien ich winy w popelieniu czynu niedozwolonego.

Przede wszystkim, trudno o jednoznaczna ocene wplywu informacji przekazywanych przez pozwane B. K. na
powstanie u niej przekonania o popelnieniu przez matke przestepstwa znecania i przestepstwa spowodowania Smierci



ojca. Jej wiedza na temat rzekomego zachowania powo6dki mogla pochodzié przeciez takze bezposrednio od ojca.
Brak jest przy tym podstaw do ustalenia, jakiej tresci informacje i w jakiej formie pozwane przekazywaty bezposrednio

B. K. — czy byly to jedynie relacje o zaobserwowanych lub zaslyszanych incydentach (ze wskazaniem Zrédla ich
pochodzenia), prosby o zainteresowanie sytuacja w mieszkaniu rodzicow lub interwencje, czy tez jednoznaczne zarzuty
ioceny. Sad z ostrozno$cia podszed} do relacji Swiadka K. B., ktéra powolywala sie na twierdzenia B. K., ze o roli matki
w spowodowaniu $mierci ojca dowiedziala sie wlasnie od pozwanych (bedacej w chwili przekazywania tej informacji
pod wplywem alkoholu).

W oparciu o powyzsze trudno jest przypisa¢ pozwanym odpowiedzialno$¢ za skladanie przez corke powoddki
nieprawdziwych zawiadomien o przestepstwach popelionych przez matke oraz za publiczne wypowiedzi B. K. na
temat spowodowania przez powodke Smierci bylego meza, ktére z pewno$cig dotarly do wielu oséb z sgsiedztwa
powddki (choéby na pogrzebie ojca). Podkredlenia wymaga fakt, ze z uwagi na istniejacy konflikt zachowanie B. K.
moglo by¢ podyktowane niechecia do matki. Nie ustalono natomiast, aby podobne motywacje towarzyszyly pierwotnie
samym pozwanym.

Jak wynika z zeznan $wiadkéw D. G. i T. G., takze inni sasiedzi obserwowali sytuacje, ktére mogli ocenié jako
niepokojace (cho¢ niekoniecznie $§wiadczace o zaistnieniu przestepstwa) np. zapewne zastanawiali sie, dlaczego H. B.
nie zostal przez powddke wpuszczony do mieszkania. W podobnych wypadkach kazdorazowo powstaje pytanie, czy i
jaka powinna by¢ reakcja sgsiadow. Jak sie wydaje, wiele osob uznaloby w takiej sytuacji zawiadomienie o konkretnych
incydentach najblizszej rodziny zainteresowanych (bez wskazywania osob za nie odpowiedzialnych) za najbardziej
naturalne i dyskretne rozwigzanie.

Trudno takze do korica uznaé, aby zachowanie pozwanych bylo gléwna przyczyna zlej opinii powddki w sasiedztwie.
W pierwszej kolejno$ci nalezy stwierdzi¢, ze powodem jej powstania mogly by¢ réwnie dobrze wypowiedzi samego
H. B. (1). Jak wynika z zeznan S. B. ,dziadek duzo pil i potrafil klama¢”. Swiadkowie K. B. i S. G. takze potwierdzily
sklonnosci H. B. do plotkowania. W ocenie Sagdu mozna z duzym prawdopodobiefistwem zalozy¢, ze pozwane nie
byly jedynymi osobami, ktérym maz powddki sie skarzyl na zachowanie zony. Na opinie te mogly zreszta wplynaé
wypowiedzi takze innych sgsiadow.

Nie wiadomo zreszta dokladnie, na ile taka zla opinia rzeczywiscie istniala i istnieje po uplywie ok. 7 lat od $mierci
H. B. oraz czego tak naprawde dotyczy.

Fakt istnienia takiej opinii u niektérych oséb w sasiedztwie potwierdzaja bezposrednio przede wszystkim zeznania
S. B. (dotyczace incydentéw najpozniej z 2010r.). Zwigzek pomiedzy istnieniem tego przekonania a zachowaniem
pozwanych (a nie np. zachowaniem samego H. B. lub B. K. lub tez innych sasiad6w, sktadajacych zeznania przeciwko
powddce w sprawie o znecanie) nie zostal przy tym wykazany. Swiadek S. B. twierdzil, ze babcia przejmowala sie ta
sytuacjg, cho¢ zarazem nie wstydzila sie wychodzi¢ z domu lub pokazywa¢ publicznie.

Jak wskazuje do$wiadczenie zyciowe, niecheé¢ sasiadow moze wynika¢ niekiedy z duzo blahszych przyczyn niz zle
traktowanie bylego malzonka, takich jak np. trzymanie duzej iloéci zwierzat w mieszkaniu. O ile zatem rzeczywiscie
sgsiedzi sa do powodki Zle nastawieni, nie musi to mie¢ obecnie bezpo$redniego zwiazku z zachowaniem pozwanych.

Wine pozwanych w spowodowaniu naruszenia dobr osobistych powoddki nalezy ocenia¢ przy uwzglednieniu
powolanych wyzej okoliczno$ci. W rozpatrywanej sprawie nie udowodniono, aby przyczyna postepowania pozwanych
byla osobista nieche¢ do powodki lub zlosliwosé (przed zaistnieniem tych zdarzen strony utrzymywaly dobre relacje
sasiedzkie). Jak sie wydaje, pozwane byly gleboko przekonane o prawdziwoSci wersji przedstawianej im przez H. B.,
by¢ moze chcialy pomdc osobie, ktorg uwazaly (imylnie) za ofiare znecania. Nie zachowatly jednak wymaganej w takich
sytuacjach rozwagi, dzielac sie niesprawdzonymi (pochodzacymi od jednej strony konfliktu, w dodatku naduzywajace;j
alkoholu) informacjami lub wlasnymi interpretacjami zachowan powodki i jej meza w obecnoéci oséb trzecich w
miejscu publicznym.



W Swietle korespondencji zawartej w aktach postepowania karnego jest oczywistym, ze takze po umorzeniu
postepowania dotyczacego zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 207 k.k. pozwane byly przekonane o popehieniu
tego czynu przez powddke. Fakt, czy takze po umorzeniu tego postepowania poruszaly ten temat w rozmowach z
powddka lub w obecnoéci 0sdb trzecich nie zostal jednak wykazany.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze takze powddka kierowala obrazliwe slowa do A. R. i posadzala o niewlasciwe
postepowanie, co bylo przedmiotem postepowania w sprawie o wykroczenie. Podobnie powodka zachowywala sie
wobec pozwanej S. P. (por. pismo z k. 22 — 23 akt sprawy sygn. VII K 1467/11).

Sad dal wreszcie wiare twierdzeniom pozwanych, iz jako osoby nie majace wcze$niej do czynienia z wymiarem
sprawiedliwo$ci, mocno przezyly fakt prowadzenia przeciwko nim postepowania karnego, co samo w sobie stanowilo
dla nich kare, zas nalozony obowigzek uiszczenia zadoSéuczynienia na cel spoleczny stanowilt dla nich — zwazywszy
na sytuacje materialng — istotna dolegliwosé.

Majac na uwadze powyzsze, pomimo uznania w pewnym zakresie winy pozwanych w popelieniu zarzucanego im
czynu niedozwolonego, obcigzanie ich obowigzkiem zaplaty wysokiego zadoécuczynienia staloby w sprzecznosci z
zasadami slusznosci. Ponadto, zar6wno wiek i stan zdrowia pozwanych, jak ich trudna sytuacja materialna lub
rodzinna powoduje obecnie, ze zaplata jakiegokolwiek wyzszego odszkodowania laczy sie z uszczerbkiem dla ich
koniecznego utrzymania, stanowigc dolegliwo$¢ zdecydowanie nadmierna w stosunku do stwierdzonego stopnia ich
winy.

W tym stanie rzeczy, na podstawie powolanych przepisow w zwiazku z art. 481 par. 1 k.c., Sad uwzglednil zadanie
pozwu do wysoko$ci wskazanej w pkt I i IT sentencji wyroku, za§ w pozostatej czesci powoddztwo oddalil (pkt IIT
sentencji wyroku).

O kosztach postepowania orzeczono po myéli art. 100 k.p.c., zwazywszy oceny charakter sprawy.

SSR Anna Kabziniska



