Sygn. akt IX W 4853/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2015 T.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy - SSR Wojciech Kottik

Protokolant — Kalina Pawelko

bez obecnosci oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu w dniach 23.01, 27.02, 15.04 i 03.06.2015 r., Sprawy
K. F.

corkiT.iB. zdomu W.

ur. (...) w 0.

obwinionej o to, ze:

w dniu 02 marca 2014r. okolo godz. 00:15 bedac wspodlwlascicielem lokalu (...) w O. przy ul. (...) poprzez
dopuszczenie do glo$nego odtworzenia muzyki podczas odbywajacej sie w tym dniu imprezy, zaklocila spoczynek
nocny mieszkancom budynku ul. (...)

- {j. za wykroczenie z art.51 § 1 kw
ORZEKA

I. obwiniong K. F. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu z art. 51 §1 kw i za to z mocy art. 51 § 1 kw
przy zastosowaniu art. 39 § 1 kw odstepuje od wymierzenia jej kary;

II. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 119 kpw zasadza od obwinionej na rzecz oskarzycielki positkowej B. W.
kwote 360,- (trzysta sze$édziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z kosztami zastepstwa procesowego
pelnomocnika;

III. na podstawie art. 118 § 1 kpw zwalnia obwiniong od ponoszenia kosztow postepowania i oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

Malzonkowie B. W. (1) i E. W. sg wla$cicielami nieruchomo$ci - mieszkania polozonego w budynku przy ulicy (...) w O..
Ich mieszkanie znajduje sie na drugim pietrze budynku mieszkalno-ustugowego i bezposrednio przylega do Centrum
(...)Oéwiatowego przy ul. (...) (...). Do wysokoSci pierwszego pietra budynki te lacza sie ze soba, a podloga mieszkania
oskarzycieli positkowych bezposrednio styka sie z sufitem lokalu w ktérym prowadzona jest dzialalno$¢ gospodarcza.



Uchwala z dnia 14 lutego 2012 nr (...) wspoiwlasciciele nieruchomosci, Wspoélnoty Mieszkaniowej nieruchomosci przy
ul. (...) w O., wyrazili zgode na to, aby w lokalach (piwnica i parter budynku), polgczonych z budynkiem przy ul. (...),
mogta by¢ prowadzona dzialalno$¢ przez Centrum (...) s.c. reprezentowang przez K. W. (1) i K. F..

Centrum (...) (...) czynne jest codziennie od 9:00 do 21:30, a w przypadku organizacji imprez okoliczno$ciowych do
godzin rannych. W obiekcie tym prowadzone sa zajecia dla dorostych, dzieci i mlodziezy w zakresie zaje¢ ruchowych
typu szkola tanca, fitness oraz organizowane sa konferencje, wyktady, warsztaty i inne imprezy okolicznosciowe, na
przyklad wesela, zabawy. Sale zaje¢ znajduja sie na wszystkich kondygnacjach od piwnicy do pierwszego pietra i
wyposazone sa w urzadzenia naglasniajace, wentylacyjne, klimatyzacyjne i nagrzewnice powietrza.

Relacje sasiedzkie pomiedzy przedsiebiorcami (wspolnikami Centrum (...) s.c.) a wladcicielami lokali mieszkalnych
wspolnoty mieszkaniowej budynku ul. (...), nie ukladaja sie poprawnie, maja charakter konfliktu, ktérego podlozem
jest zaklocanie ciszy nocnej przez dziatalno$c¢ lokalu (...).

(dowod; uchwata nr 1/ (...) k. 72-73, zawiadomienie (...) k. 43; wyrok WSA — k. 60-66; protokoét kontroli — k. 74-76;
sprawozdanie z pomiaréw poziomu dzwieku k. 77-78, analiza firmy (...) — k. 91-117; wyjaénienia obwinionej — k.
265-266; zeznania B. W. — k. 313v-314)

W dniu 01 marca 2014 roku w godzinach wieczornych, od godziny 20-tej w lokalu (...) odbywala sie impreza
okolicznoSciowa (...) organizowany przez wydawce (...) w ktorym uczestniczylo ponad 200 osoéb. Jeszcze przed
impreza maz obwinionej K. W. (1) w towarzystwie pracownicy E. L. poszedl do pokrzywdzonych malzonkéw W. i
poinformowal ich o majacej sie odby¢ imprezie proszac o wyrozumialoé¢. Podczas tej imprezy, prawie do péiocy
odbywala sie cze$¢ oficjalna i dopiero po niej zaproszony zespoét zaczal gra¢ muzyke taneczng. Wkrotce potem w wyniku
interwencji telefonicznej E. W., w mieszkaniu zglaszajacego zjawil sie patrol policyjny. Przybyli funkcjonariusze
stwierdzili, ze w mieszkaniu malzonkéw W. stychaé niskie tony muzyki. Policjanci udali sie nastepnie do budynku (...)
gdzie rozmawiali z obwiniona, ktéra po zgloszeniu jej problemu zobowigzala sie do niezwlocznego polecenia Sciszenia
muzyki. Okolo godz. 2-ej w nocy pokrzywdzona B. W. (1) ponownie wezwala na interwencje Policje, w zwiazku z glo$na
muzyka dobiegajaca z lokalu (...). Przybyly na miejsce patrol Policji w osobach — K. B.i L. S. (1) ponownie rozmawial
z obwiniong, ktéra poinformowala, ze impreza dobiega juz konca.

(Dowdd:; notatka urzedowa k.3; zeznania E. W. k.267v-268, zeznania §wiadka K B. — k. 266; J. L. — k. 266-266v; M. M.
—k. 266v; J. S. — k. 266v-267; K. W. — k. 267-267v; R. K. k. 313-313v, P. H. k. 313v,P. W. — k. 321; L. S. - k. 324-324V)

Obwiniona K. F. zaréwno na etapie czynno$ci wyjasniajacych, jak i na rozprawie nie przyznala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, iz w momencie gdy z mezem zdecydowali na budowe centrum (...) w tym miejscu
starali sie zalatwi¢ wszelkie sprawy formalne, w tym zgode mieszkancéw na prowadzenie dzialalno$ci i taka formalng
zgode Wspdlnoty uzyskali. Prowadzona przez niech dzialalno$é gospodarcza ukierunkowana jest na organizowaniu
imprez kulturalnych i tanecznych oraz ma charakter legalny. Budynek polozony przy ul. (...) otrzymat wszelkie
pozwolenia na budowe, a zastosowana przy wyghluszaniu $cian obiektu technologia zapewnia prowadzenie takiej
dzialalnoSci, zgodnie z dozwolonymi normami w tym zakresie. Obwiniona wyjasniala, iz byly prowadzone badania
Sanepidu w wyniku ktérych okazalo sie, ze poziom gloéno$ci odtwarzanej w ich budynku muzyki miesci sie w normach.
W dniu zdarzenia w ich lokalu odbyt sie (...) w ktérym uczestniczylo szereg znanych oséb w tymy(...). Przed tg impreza
maz obwinionej uprzedzil o niej pokrzywdzonych i prosil ich o wyrozumialosé¢, a mimo to krétko p o tym jak rozpoczela
sie cze$¢ nieformalna i zaczela by¢ odtwarzana muzyka zostal wezwana Policja. Od razu, w zwigzku z ta interwencja
zostala $ciszona muzyka, a mimo to po ok. 2 godzinach przyjechat kolejny patrol. Na cala inwestycje zwigzang z
budowa Centrum poniesli koszty rzedu 12 mln zlotych i miedzy innymi na skutek dziatan podjetych przez oskarzycieli
posilkowych doszlo do opdznien w regulowaniu przez nich zobowiazan.

(dowod; wyjasnienia obwinionej k. 265-266)

Sad zwazyl , co nastepuje:




Na wstepie nalezy zaznaczy¢, iz przedmiotem czynéw zarzucanych obwinionej nie bylo przekroczenie dopuszczalnego
poziomu halasu, a zaklocenie spoczynku nocnego pokrzywdzonych w konkretnych okreslonych wnioskiem o
ukaranie okoliczno$ciach, a wiec nie wymagajacych odwolywania sie do wiedzy specjalistycznej, w tym ekspertyz
specjalistycznych Sanepidu, czy tez firmy opiniujacej w sprawie jako$ci zainstalowanego w lokalu nagloénienia.

Zasadnicza kwestia w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy zachowanie obwinionej tj. w dniu 02 marca 2014 r.,
polegajace na dopuszczeniu do glosnego odtwarzania muzyki podczas trwajacej w lokalu imprezy okoliczno$ciowej,
zaklocilo pokrzywdzonym spoczynek nocny, a nadto czy wykraczalo poza ramy normalnego uzytkowania swojej
wlasnoSci, a zarazem naruszalo powszechnie przyjete normy zachowania.

W ocenie Sadu sam fakt odbywania sie imprezy okoliczno$ciowej podczas, ktorej odtwarzana byta muzyka w miejscu
i czasie ujetym w zarzutach wniosku o ukaranie nie budzi watpliwosci- albowiem nie jest sporny. Natomiast z
wyjasnien obwinionej kategorycznie wynika, iz muzyka odtwarzana podczas tej imprezy nie przekraczala dozwolonych
prawem norm i mieécila sie w ramach legalniej (albowiem zgodnej z wydanymi pozwoleniami) dzialalnosci kulturalno-
o$wiatowej. W ocenie Sadu wyjasnienia obwinionej, w zakresie w jakim nie przyznala sie ona do popelnienia
zarzucanego jej we wniosku o ukaranie czynu nie zasluguja na uwzglednienie. Wyjasnienia te s sprzeczne z wzajemnie
uzupelniajacymi sie zeznaniami Swiadkow i nalezalo je uznac za przyjeta przez nia linia obrony, ktéra nie znajduje
odzwierciedlenia w faktach.

Przestluchani w sprawie $§wiadkowie potwierdzili zeznania oskarzyciel positkowych, co do poziomu glosnosci i
ucigzliwo$ci muzyki granej w lokalu nalezacym do obwinionej. I tak kolejno, z jasnych, zgodnych, a przez to
wiarygodnych zeznan mieszkancow wspolnoty mieszkaniowej budynku (...) T. 1 tj. E. W., B. W. wynikalo, iz muzyka
emitowana z obiektu (...) zaklocala ich spoczynek nocny i uniemozliwiala spokojny sen. B. W. (1) w nocy z 1 na 2
marca 2014 r., w sumie dwukrotnie prosila o interwencje funkcjonariuszy Policji, ktérzy po ustaleniu, iz w mieszkaniu
zglaszajacych faktycznie stycha¢ muzyke, kontaktowali sie z organizatorami imprezy, nakazujac $ciszenie muzyki
w lokalu. Zeznania tych §wiadkéw nalezalo uznaé za logiczne i spdjne, odpowiadaja one zasadom do$wiadczenia
zyciowego i koresponduja z notoryjnoscia spraw podobnych. Co wiecej, ich tre$¢ jest zgodna wzajemnie co do watku
glownego i szczegolow, a ponadto znajduje pokrycie w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym,
zwlaszcza z dowodami osobowymi w postaci zeznan swiadkéw M. M. (2) i innych lokatoréw najblizej polozonych
mieszkan. Wszyscy zgodnie przyznaja, iz panstwo K. F. i K. W. (1) sa uciazliwymi sgsiadami, a dzialalno$ci przez nich
prowadzona utrudnia zaréwno w godzinach wieczornych, jak i nocnych normalng egzystencje.

O zakloceniu spokoju i spoczynku nocnego przez muzyke odtwarzang z lokalu obwinionej $wiadcza réwniez zeznania
$wiadkéow M. M. (2) oraz J. S., Pierwsza z wymienionych byla w mieszkaniu u oskarzycieli positkowych podczas
pierwszej interwencji Policji tuz po polnocy, podkreslala narastajacy halas, juz praktycznie od préob w godzinach
popotudniowych jeszcze 1 marca 2014. Natomiast J. S., podkreslal, ze po pierwszej interwencji Policji nastapila
drobna poprawa, ale byla ona nieznaczna. Oboje $wiadkowie podkreslali, ze K. W. (1), ktory rozmawial z nimi
o majacej sie odby¢ imprezie podkreslal, ze jej organizatorami byta (...) i on za nig nie odpowiada. Sad uznal
zeznania tych §wiadkéw za wiarygodne. Swiadkowie rzetelnie, bez oznak ubarwienia relacjonowali przebieg zaj$cia
wskazujac na fakty i okolicznosci, ktérych byli bezposrednimi obserwatorami, co nie pozostawia watpliwosci co
do rzetelnosci ich relacji odno$nie obu omawianych zdarzen. Jednoczeénie nalezy zauwazyé, iz kazdorazowo, w
zwigzku ze zgloszeniem zakldcenia ciszy nocnej, na miejsce zostal wyslany patrol policyjny. Funkcjonariusze R. K.

(2), J. E. (2) (interweniujacy ok godz. 00' ™), K. B. i E. S. (1)( interweniujacy ok. 02{ °?) a takze nadzorujacy

shuzbe tych funkcjonariuszy P. W. (2), po przybyciu na miejsce i stwierdzeniu, iz w mieszkaniu zglaszajacych
faktycznie slycha¢ muzyke, zwracali sie do organizator6w imprezy nakazujac $ciszenie muzyki. Jedynie podczas
drugiej interwencji ok. godz. 02:00 z uwagi na faktyczne konczenie sie imprezy nie wydawali juz takiego polecenia.
Sad uznal zeznaniach wyzej wskazanych swiadkoéw za wiarygodne, gdyz sa one jasne, logiczne, wzajemnie ze sobg
koresponduja. Odzwierciedleniem powyzszych relacji policjantéw jest notatka urzedowa sporzadzona z pierwszej z
tych interwencji, opisujaca w sposob dokladny jej przebieg. Podkreslenia wymaga, iz ci $wiadkowie sa dla obwinionej
calkowicie obcymi osobami i nie mieli zadnych powodéw by bezpodstawnie ja obcigza¢. Ponadto funkcjonariusze



zeznawali na okoliczno$ci zwiazane z ich stuzba i z tego wzgledu, nie bedac zaangazowani osobiécie w sprawe, nie byli
zainteresowaniu wynikiem postepowania, co dodatkowo stanowi o ich bezstronnoéci.

Sad uznal, ze zeznania $wiadka K. W. (1) — meza obwinionej sa wiarygodne jedynie w zakresie w jakim opisuje on
dzialania podejmowane przez niego i obwiniong w zwigzku z budowg Centrum oraz uzyskane zgody a takze proby
wykupu mieszkania pokrzywdzonych. Sad nie dal im natomiast im wiary w zakresie jakim twierdzil on, ze w dniu
zdarzenia poziom glo$nos$ci muzyki odtwarzanej podczas imprezy nie mégl zaklécaé spokoju i spoczynku nocnego
pokrzywdzonych wobec ich oczywistej sprzecznoSci z wiarygodnymi relacjami opisanych wyzej $wiadkow. W ocenie
Sadu relacja wydarzen przedstawiona przez tego $wiadka nacechowana byta proba uwolnienia od odpowiedzialno$ci
karnej obwinionej przy jednoczesnej probie uwypuklenia okoliczno$ci wskazujgcych na dtugotrwaly konflikt sasiedzki
pomiedzy stronami postepowania, dlatego Sad nie podzielil jego zeznan w zakresie w jakim prébowal on umniejszaé
wine obwinione;j.

Z kolei zeznania $§wiadka P. H. (2) Sad uznal za wiarygodne tylko w zakresie jakim on opisywal on sposéb
funkcjonowania nagloénienia w lokalu (...) oraz tego, ze w tym dniu muzyka byla grana przez zaproszony zesp6l
»na zywo”. Nie zasluguja one natomiast na wiare w zakresie jakim twierdzil on, Ze poziom glo§noéci granej muzyki
nie byt uciazliwy dla pokrzywdzonych, bo tak naprawde nie bedac w mieszkaniu oskarzycieli nie byl on w stanie tej
okoliczno$ci ustalié.

Majac na wzgledzie przytoczone wyzej zeznania $wiadkdw, w ocenie Sadu za nielogiczne, a zatem sprzeczne z
zasadami do§wiadczenia zyciowego, nalezalo uznaé¢ wyjasnienia ztozone roéwniez przez obwiniong w zakresie w jakim
wskazywala ona, iz w dniu 01/02 marca 2014 r. odtwarzania w jej lokalu muzyka nie odbiegala od przyjetych w danym
miejscu i czasie oraz okoliczno$ciach norm, zaréwno prawnych jak i spolecznie akceptowanych.

Wobec nie zakwestionowania przez zadna ze stron dowodow ujawnionych na rozprawie w trybie art. 76 § 1 kpw
dokumenty w postaci: notatek urzedowych k. 3, analizy wynikéw pomiaru izolacyjno$ci akustycznej oraz dokumenty
przedlozone przez strony Sad uznal za wiarygodne. W zwiazku z powyzszym uczynil je podstawa dokonanych w
niniejszej sprawie ustalen faktycznych. Dokumenty te ze wzgledu na swoj charakter i rzeczowy walor nie budzily
watpliwo$ci Sadu co do ich wiarygodnoSci, a ich tre$¢ pozwala zweryfikowaé weze$niej oméwione dowody.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania oraz material dowodowy podlegajacy ocenie, Sad uznal, iz obwiniona
zachowaniem swoim wyczerpala znamiona wykroczenia polegajacego na tym, iz w dniu 02 marca 2014 r., ok. godz.
00:15 bedac wspotwlascicielem lokalu (...) w O. przy ul. (...) poprzez dopuszczenie do gloSnego odtwarzania muzyki
podczas odbywajacej sie w tym dniu imprezy zaklocita spoczynek nocny mieszkaticom budynku ul. (...).

W ocenie Sadu podjete w tym dniu interwencje policji mialy uzasadnienie faktyczne, a dobiegajaca z lokalu (...) w
godzinach nocnych muzyka zaktocala zwykle normy zwyczajowe i wspolzycia w spoleczenstwie.

Przepis art. 51 § 1 kw stanowi, ze - kto krzykiem, halasem, alarmem lub innym wybrykiem zakloca spokoj, porzadek
publiczny, spoczynek nocny albo wywoluje zgorszenie w miejscu publicznym, podlega karze aresztu, ograniczenia
wolnoSci albo grzywny.

Przedmiotem ochrony okreSlonym w art. 51 kw jest prawo obywateli do niezakl6conego spokoju i porzadku
publicznego oraz niezaklocony spoczynek nocny, ktore to nie powinny by¢ zaklocone jakimikolwiek zachowaniami
wykraczajacymi poza ogélnie, czy tez zwyczajowo przyjete normy spolecznego zachowania sie. Przepis art. 51 kw
uzaleznia odpowiedzialno§¢ za wykroczenie przede wszystkim od stwierdzenia, iz czyn sprawcy stanowi wybryk.
Naruszenie tej normy w jej podstawowej postaci okres§lonej w § 1 komentowanego przepisu moze nastapi¢ poprzez
przykladowo wyliczone przez ustawodawce zachowania w postaci krzyku, halasu, alarmu lub innego wybryku. A
zatem takiego zachowania sie czlowieka, ktore odbiega od powszechnie, zwyczajowo przyjetych norm postepowania
w okreslonej sytuacji, czyli w danym miejscu, czasie i okolicznoS$ciach, i ktére jest zdolne zakloci¢ spokdj, porzadek
publiczny spoczynek nocny albo tez wywolaé zgorszenie w miejscu publicznym. Poprzez zachowanie wymienione
przykladowo w dyspozycji art. 51 § 1 kw nalezy rozumieé: krzyk jako wydawanie dzwiekéw zawierajacych pewna



okreslona tre$¢, np. wrzask; halas jako nieskoordynowane glo$ne dzwieki, stuki, trzaski, czyli wrzawa, zgielk,
harmider, rumor albo tez glo$na zaklocajaca spokoj ktotnia; alarm jako znak, sygnal zawiadamiajacy o grozacym
niebezpieczenstwie wzywajacy do gotowosci czy tez okreslonego dzialania. (Wojciech Jankowski, Komentarz do art.
51 kw, LEX).

Wybryk to zachowanie sie jakiego wérdd konkretnych okoliczno$ci czasu, miejsca i otoczenia, ze wzgledu na przyjete
zwyczajowo normy ludzkiego wspolzycia nie nalezalo sie spodziewaé, ktore zatem wywoluje powszechne negatywne
oceny spoleczne i uczucia odrazy, gniewu, oburzenia. Wybryk charakteryzuje wiec ostra sprzeczno$¢ z powszechnie
akceptowanymi normami zachowania sie. A contrario nie moze by¢ uznany za "wybryk" czyn, ktory nie tylko, iz nie
koliduje w razacy spos6b z obowiazujacymi w okreslonym kontekscie sytuacyjnym normami zachowania sie, ale wrecz
wzbudza - w odbiorze powszechnym - oceny akceptacji, cho¢by milczacej zgody, aprobaty, podziwu lub uznania (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 grudnia 1992 roku, III KRN 189/92, LEX nr 162227). Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2002 roku (III KKN 327/02, LEX nr 55571) - istota "wybryku" spenalizowanego w art.
518 1 kw uzalezniona jest od szczegdlnych znamion strony podmiotowej, charakteryzujacej sie umy$lnym okazaniem
przez sprawce lekcewazenia dla norm zachowania sie.

Nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie obwiniona dopuscila do glosnego odtwarzania muzyki podczas
odbywajacej sie w jej lokalu imprezie. Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie obwiniona
byla obecna w lokalu podczas interwencji patrolu Policji i po stosownym pouczeniu zobowigzala sie do $ciszenia
muzyki. Jednoczeénie z zeznan $wiadkéw wynikalo, iz poziom glo$nosci odtwarzanych dzwiekow, jak i halasy
dobiegajace z lokalu w dalszym ciagu zaklécaly spoczynek nocny pokrzywdzonym uniemozliwiajac im spokojny sen.
Bez watpienia nalezalo stwierdzi¢, iz w tym dniu muzyka emitowana z nalezacych do niej pomieszczenn dostarczata
pozytywnych wrazen jedynie klientom jej lokalu, natomiast stanowila nadmierna dolegliwo$¢ w stosunkach
sasiedzkich. Jednocze$nie brak jest podstaw do przyjecia, iz powstawanie takich halaséw, o takiej porze, w tych
okoliczno$ciach i miejscu z punktu widzenia norm spolecznie akceptowanych, moze zosta¢ wylaczone i wykluczone
spoza penalizacji art. 51 kw.

W ocenie Sadu legalno$¢ prowadzonej przez obwiniong dzialalnosSci nie uwalnia jej od odpowiedzialno$ci karnej za
czyn z art. 51 kw i nie oznacza niczym nieskrepowanego uprawnienia do organizowania imprez bez koniecznosci
poszanowania i uwzgledniania pozostajacych pod ochrona dobér przynaleznych innym osobom. Nalezaloby tu
uwzgledni¢ indywidualna tolerancje kazdego czlowieka na poziom hatasu, a w ocenie Sadu zaktécanie spokoju w nocy
przez muzyke z lokalu (...) moze by¢ uciagzliwo$cia, rowniez wtedy gdy poziom halasu miesci sie w granicach normy.

Oskarzyciele positkowi nie byli jedynymi osobami, ktore odczuwaly w tym dniu ucigzliwo$ci zwigzane z sasiedztwem
centrum (...). W ocenie innych mieszkancow wspodlnoty mieszkaniowej budynku przy ul. (...) poziom halasu byl dla
nich nadmierny, a okoliczno$¢ ta obiektywnie zaklocala im odpoczynek i sen.

Reasumujac ta czes¢ wywodu nalezalo przyjaé, iz organizowana w tym dniu impreza pociagala za soba zaklocenia dla
mieszkajacych w bliskiej odleglo$ci sasiadow. Pokrzywdzeni bedac we wlasnych mieszkaniach niewatpliwie odczuwali
dyskomfort, a odtwarzana w tym dniu muzyka uniemozliwiala im spoczynek i spokojny sen. Podejmowane przez
obwiniong i jej meza dzialania Swiadcza o $wiadomo$ci uciazliwo$ci prowadzonej przez nich dzialalnosci..

Przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu, Sad wzial pod uwage wyrazone w przepisie art. 47 § 6 kw kryteria
przedmiotowe, tj. wage, rodzaj oraz charakter naruszonego dobra prawnie chronionego, rozmiary wyrzadzonej
szkody, sposob i okoliczno$éci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow jak i kryteria
podmiotowe tj. posta¢ zamiaru, motywacje dzialania sprawcy czy rozmys$lny sposéb popehienia czynu.

W $wietle tych okoliczno$ci Sad uznal, ze obwiniona zasluguje na zastosowanie dobrodziejstwa instytucji odstapienia
od wymierzenia jej kary. Zdarzenie z dnia 01-02 marca 2014 r., bylo pierwszym, przy ktérym zarzut postawiono
obwinionej, cho¢ tak naprawde, nawet przy tym zdarzeniu dyskusyjne bylo uznanie wylgcznie odpowiedz obwinionej
za to zdarzenie, bo przeciez i jej maz byl obecny na tej imprezie i mozna by go uznac¢ za wspolodpowiedzialnego za
poziom glo$noéci muzyki. Ponadto na ocene szkodliwo$ci czynu obwinionej wplyw ma réwniez ta okoliczno$é, ze



faktycznym organizatorem imprezy w tym dniu, w lokalu obwinionej byla (...) wydajaca,,(...) i rownie dobrze mozna by
bronié¢ tezy, ze organizatorzy z ramienia tej firmy powinni ponosié¢ co najmniej wspdtodpowiedzialno$¢ za zaktocanie
ciszy nocnej. Charakter czynu przypisanego obwinionej polega na dopuszczeniu do emitowania dzwieku, nie przeciez
bezposrednio przez obwiniona, o natezeniu uciazliwym dla otoczenia a ocena tej uciazliwo$ci ma wylgcznie charakter
ocenny nie podlegajacy zobiektywizowanej ocenie. Tym samym szkodliwo$¢ takiego czynu nie moze by¢ traktowana
narowni z ,typowym’ zakloceniem ciszy nocnej. OkolicznoS$cig tagodzaca jest rowniez sytuacja materialna obwinionej,
ktéra w pewnym stopniu zmusza ja do prowadzenia takiej dzialalnoéci z uwagi na rozmiar zaangazowanych w to
przedsiewziecie gospodarcze Srodkow.

Jesli wezmie sie dodatkowo pod uwage, ze jako jedyna okoliczno$¢ obcigzajaca Sad potraktowal uprzednia
karalno$¢ obwinionej i to za wykroczenie, ktére nie jest podobne do przypisanego w niniejszym postepowaniu
zastosowany wobec obwinionej $rodek reakcji karnej wydaje sie by¢ wystarczajacy i adekwatny oraz powinien
stanowi¢ wystarczajacy $rodek dyscyplinujacy sprawce przed popelieniem w przyszlo$ci podobnych czynow.

Sad zasadzit na rzecz oskarzycielki positkowej B. W. kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
pelnomocnika.(art.118 § 2 kpw) oraz zwolnil ja od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania i oplaty, traktujac
ten obowiazek w realiach niniejszej sprawy za nadmierny ciezar.



