Sygn. akt IX W 4077/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aneta Zolnowska

Protokolant: sekr. sad. Jolanta Jarmolowicz

w obecnosci oskarzyciela publ. M. W.

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014r., 17 grudnia 2014 r. sprawy
L.L. (1)

s.L.iM.zdomuT.

ur. (...)wS.

obwinionego o to, ze:

1. w dniu 12 maja 2014r. okolo godziny 10:16 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) nie
majac do tego uprawnien

- tj. za wykroczenie z art. 9481 kw

2. w dniu 21 maja 2014r. okoto godziny 12:17 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) nie
majac do tego uprawnien

- {j. za wykroczenie z art. 9481 kw

3. w dniu 01 czerwca 2014r. okolo godziny 10:36 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...)
nie majac do tego uprawnien

- tj. za wykroczenie z art. 9481 kw

4. w dniu 07 czerwca 2014r. okolo godziny 10:49 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...)
nie majac do tego uprawnien

- tj. za wykroczenie z art. 9481 kw

5. w dniu 07 czerwca 2014r. okolo godziny 09:45 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...)
nie majac do tego uprawnien

- {j. za wykroczenie z art. 9481 kw

6. w dniu 05 czerwca 2014r. okolo godziny 14:36 w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...)
nie majac do tego uprawnien



- tj. za wykroczenie z art. 9481 kw
ORZEKA:

I. obwinionego L. L. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to na podstawie art. 94 § 1
kw w zw. Z art. 9 § 2 kw skazuje go na kare 3.000,- (trzech tysiecy) zlotych grzywny;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.

Sygn. akt. IX W 4077/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 17 wrzesnia 2009r. L. L. (1) zostal skazany za przestepstwo z art. 178 a §1 kk.
Orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat, zaliczajac jednoczeénie
na poczet zakazu okres zatrzymania dokumentu prawa jazdy od 17 czerwca 2009r. L. L. (1) do dnia dzisiejszego nie
odzyskal uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi.

Nie posiadajac uprawnien, L. L. (1) kierowal pojazdami mechanicznymi, byl zatrzymywany nawet do kontroli
drogowych, w trakcie ktérych legitymowal sie podrobionym (...)prawem jazdy, ktére mial uzyska¢ wedlug jego
zapewnien 16.06.2010r. na terenie(...).

Do konca 2010r. L. L. (1) pozostawal w zwigzku konkubenckim z D. D. (1). Po rozstaniu wymienieni pozostaja w
konflikcie. D. D. (1) mieszka w tym samym bloku co byly konkubent, posiada réwniez dzialke w tym samym ogrodzie
dzialkowym. Niemalze codziennie widuje mezczyzne. Wie, iz nie posiada on uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi, a jego stan zdrowia nie pozwala mu na ich odzyskania. W jej ocenie L. L. (1), ze wzgledu na wade
wzroku i schorzenia neurologiczne, kierujac samochodem stwarza zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

W maju 2014r. D. D. (1) zaczela obserwowac L. L. (1) i w miare mozliwoSci nagrywaé kierowanie przez niego
samochodami.

W dniu 12 maja 2014r. ok. godz. 10.16 L. L. (1) podjechal samochodem m — ki V. (...) o nr rej. (...) pod blok przy ul.
(...) i udal sie na podworko. PO chwili wroécil, wsiadl do pojazdu i odjechal. Sytuacje te nagrala za pomoca telefonu
komoérkowego D. D. (1).

W dniu 21 maja 2014r. okolo godz. 11.00 L. L. (1) byl na dzialce, tam zauwazyla go D. D. (1). Ten wiedzac, ze jest
obserwowany, wsiadl do samochodu marki R. (...) o nr rej. (...) od strony pasazera, nastepnie przesiadl sie na fotel
kierowcy i odjechal.

W dniu 1 czerwca 2014r. okolo godz. 10.35 L. L. (1) przyjechal na dzialke kierujac samochodem m — ki R. (...),
pasazerem byla jego znajoma H. S.. Gdy zobaczyli, Ze na swojej dzialce jest D. D. (1), zamienili sie miejscami i dopiero
wtedy wyszli z samochodu.

W dniu 5 czerwca 2014r. okolo godz. 14.36 L. L.Kierujac samochodem m — ki V. (...) przyjechal na stacje benzynowa
przy C. przy ul. (...) w O., gdzie zatankowal gaz. W tym czasie na przestanku autobusowym oczekiwata D. D. (1), ktora
zawiadomila o tym fakcie policje. Wizyta L. L. na stacji benzynowej zostala zarejestrowana na monitoringu.

W dniu 7 czerwca 2014r. ok. godz. 9.45 L. L. (1) kierujac samochodem m —ki R. (...) przyjechal na dzialke, a nastepnie
okolo godz. 10.49 przyjechal pod blok w ktérym mieszka, pobiegl do mieszkania, za chwile wrocil i odjechal. Ta druga
sytuacja zostala nagrana za pomoca telefonu komérkowego przez D. D. (1).



(dowody: zeznania $wiadka D. D. k.132- 133, 16v, kserokopie akt ewidencyjnych kierowcy k. 98-113, wydruk z (...) k.
15, opinia z zakresu badania dokumentow k. 94-95, nagranie k. 73)

Obwiniony L. L. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.

Wyjasnil, w dniach wskazanych przez D. D. (1) nie kierowal samochodem. Jego pojazdami poruszaja sie siostra,
siostrzenica, syn, znajomy S. A. oraz H. S.. W jego ocenie byla konkubina mogla sie pomylié, bo wszystkie te osoby
sa bardzo podobne do niego. Przyznal, iz w innych dniach kierowal samochodami, ale posiadal(...)prawo jazdy, ktore
jest autentyczne, bo zdal tam egzamin i uzyskat dokument.

Sad nie dal wiary wyjaénieniom obwinionego, w ocenie Sadu zmierzaja one do unikniecia odpowiedzialno$ci
za zarzucane wykroczenia. Stoja w oczywistej sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym w sprawie, w
szczegblnosci z zeznaniami D. D. (1) i opinia z zakresu badania dokumentéw. Osoby, ktére wskazal obwiniony
zeznawaly przed Sadem i stanowczo nalezy stwierdzié, iz zadna z nich nie jest podobna w najmniejszym stopniu do
niego samego. Osoba obca nie moglaby pomyli¢ obwinionego ze wskazanymi przez niego osobami, a co dopiero D.
D. (1), ktéra te osoby zna.

Wyjasnienia obwinionego, ktory nie wskazuje jakiegokolwiek alibi na dni wskazane we wnioskach o ukaranie, raza
wrecz niekonsekwencja i naiwno$cia. Z jednej strony obwiniony wskazuje, iz posiadal w maju i czerwcu 2014r. legalne
prawo jazdy i posiada uprawnienia do kierowania pojazdami, ktorymi zreszta sie poruszal. Z drugiej strony zaprzecza
jakoby kierowal pojazdami w dniach wskazanych przez byla konkubine. Jesli byt przekonany o legalnosci swych
uprawnien, nie sposéb zrozumie¢ c6z stalo na przeszkodzie przyznaniu sie do kierowania pojazdami, szczeg6lnie w
sytuacjach, gdy bylo to utrwalone nagraniami.

W ocenie Sadu obwiniony doskonale wiedzial, iz postuguje sie sfalszowanym prawem jazdy. Opinia kryminalistyczna
jest w tym zakresie jednoznaczna. Dokument zostal podrobiony, nie mogl by¢ wydany przez odpowiednie wladze
(...), w ktorej najprawdopodobniej obwiniony nigdy nie byt w celu uzyskania uprawniei do kierowani pojazdami
mechanicznymi. Nie przebywal tam na pewno w czasie, gdy mial zdawaé egzaminy, bowiem w tamtym czasie
pozostawat w zwigzku z D. D. (1), ktéra zaprzeczyla takim wyjazdom.

Swiadek D. D. (1) zeznala zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Przyznala, iz pozostaje z obwinionym w konflikcie.
Swoje spostrzezenia w miare mozliwoéci dokumentowala filmujac je za pomoca telefonu komérkowego. Nagrania
te zostaly odtworzone na rozprawie, ale ze wzgledu na ich jako$é¢, mozna jedynie stwierdzic, iz jest na nim osoba
bardzo przypominajgca obwinionego. Swiadek wskazala réwniez, iz wizyta obwinionego na stacji benzynowej musi
by¢ zarejestrowana na monitoringu C.. Po sprawdzeniu, okazalo sie, ze rzeczywiScie o godzinie wskazanej przez D.
D. (1), pojazd obwinionego zostal zarejestrowany na monitoringu, a jego kierujacym byl mezczyzna bardzo podobny
do niego samego.

Sad dal wiare zeznaniom wyzej wskazanego $wiadka, sa one jasne i konsekwentne. Swiadek zdajac sobie sprawe z
niklej mocy dowodowej swych zeznan proébowala na rézne sposoby zdoby¢ inne dowody, Ze obwiniony bez uprawnien
kieruje pojazdami. Probowala nagrywac, wzywala policje, positkowala sie monitoringiem. Wymieniona od dtuzszego
czasu konsekwentnie zawiadamiala policje o fakcie, iz obwiniony notorycznie popelnia wykroczenia z art. 9481kw, nie
rezygnowala nawet po umorzeniu postepowan, ktére nastapily w wyniku wprowadzenia przez obwinionego w blad
funkcjonariuszy K. O..

Swiadkowie wskazani przez obwinionego - S. A., T. K. i T. L. nie wnie$li nic do postepowania, albowiem nie byli
obecni w miejscach i czasie wskazanych w zarzutach. Wszyscy przyznali sie do kierowania pojazdami nalezacymi do
obwinionego i zgodnie twierdzili, iz nie widzieli, aby kierowal on kiedykolwiek pojazdami. Trudno sie wypowiadaé o
wiarygodno$ci tych zeznan, cho¢ zastanawiajgcym jest dlaczego tak gorliwie wszyscy zaprzeczali, ze L. L. (1) kieruje
samochodami, skoro, jak on sam twierdzi posiadal do tego uprawnienia uzyskane w (...)



Swiadek H. S. zeznala, iz czesto jezdzi z obwinionym, kieruje ona, ale czasami dla zartu przesiadaja sie, gdy D. D.
(1) ich filmuje i samochodem jezdzi obwiniony. Co prawda §wiadek podkre§lala, iz obwiniony kieruje pojazdem tylko
pare metroéw, ale przyznatla iz mialo to miejsce na ul. (...), a wiec na drodze publiczne;.

Sad nie dal wiary zeznaniom tego $wiadka albowiem sa one niespdjne i nielogiczne. Skoro obwiniony twierdzil,
iz posiada uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi, dokumentem prawa jazdy legitymowal sie
funkcjonariuszom Policji, trudno zrozumiec¢ sens zamieniania sie za kierownica $§wiadka i obwinionego — dla zartu by
zdezorientowaé D. D.. Z tego samego powodu nie mozna da¢ wiary stowom $wiadka, iz obwiniony nigdy sam nie jezdzil
samochodem. Nawet obwiniony przyznawal, iz jezdzil samochodem, w 2013r. byl legitymowany przez funkcjonariuszy
Policji, w lipcu 2014r. dokument prawa jazdy okazywal w K. O.. Nie bylo zatem zadnych powoddéw, by obwiniony nie
kierowal pojazdami, w czasie gdy posial prawo jazdy wydane (...).

Wobec powyzszych ustalen, w ocenie Sagdu wina obwinionego jest ewidentna i zostala mu udowodniona. Obwiniony
pomimo braku uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, w dniach wskazanych w zarzutach, kierowat
samochodami m — ki V. (...) i R. (...). Czyny te stanowia wykroczenia z art. 948 1 kw w zw z art. 6 ust. 1 pkt. 6 ustawy o
kierujacych pojazdami. Z mocy tych przepiséw, przy zastosowaniu art. 9§2kw obwiniony zostal skazany i wymierzono
mu kare jak w sentencji wyroku.

Wymierzajac obwinionemu kare, Sad nie dostrzegl po jego stronie zadnych okolicznosci lagodzacych, przy szeregu
okolicznos$ciach obciazajgcych. L. L. (1) nie posiadajac uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, ktore
utracit w wyniku skazania za jazde w stanie nietrzezwo$ci, postugiwal sie sfalszowanym dokumentem prawa
jazdy. Postepowanie obwinionego bylo nagminne. Z dokumentacji przedlozonej przez Wydzial (...)nie wynika, aby
obwiniony probowat uzyska¢ uprawnienia po uplywnie okresu $§rodka karnego. Dodatkowo obwiniony byl karany za
wykroczenia drogowe ( k. 15).

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu, kara wymierzona obwinionemu jest adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci jego czynu, z uwzglednieniem jego deklarowanej sytuacji materialnej. Tak uksztaltowana ma szanse
wplynaé na obwinionego wychowawczo i zapobiegawczo i spelni¢ swe zadania w zakresie prewencji og6lne;j.

Wobec trudnej sytuacji materialnej, obwiniony zostal zwolniony od kosztéw postepowania i oplaty.



