Sygn. akt IX W 1860/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2014 .

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aneta Zolnowska

Protokolant: Kalina Pawelko

w obecnosci oskarzyciela publ. M. W.

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca i 9 lipca 2014 r. sprawy
Z. D.

s. P.i M. z domu P.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 10 maja 2014 r. 0 godz. 11:20 miejscowosci S. na drodze publicznej kierowat pojazdem marki V. (...) o nr rej.
(...) bedac w stanie po uzyciu alkoholu tj. I wynik 0,11 mg/1, IT wynik: 0,08 mg/1, III wynik: 0,06 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu

- fj. o wykroczenie z art. 87 § 1 kw w zw. z art. 45 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
ORZEKA:

I. obwinionego Z. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 87 § 1 kw
skazuje go na kare 500,- (pieéset) zlotych grzywny;

II. na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka wobec obwinionego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu) miesiecy;

III. na podstawie art. 29 § 4 kw zalicza na poczet orzeczonego $rodka okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 10 maja 2014 r.;

IV. na podstawie art. 118 § 1 kpw i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciqza
obwinionego zryczattowanymi wydatkami postepowania w kwocie 120,- (sto dwadziescia) ztotych
i oplatq w kwocie 50,- (pieédziesiqt) zlotych.

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

W dniu 9 maja 2014r. do p6Znych godzin wieczornych Z. D. spozywala alkohol w postaci piwa. Nazajutrz rano nie
byl pewien czy nadal nie znajduje sie w stanie po uzyciu alkoholu, stad poprosil o szwagra A. A. (1) o mozliwo$é
skorzystania z prywatnego alkomatu. Dwa pierwsze badania wykazywaly niedopuszczalng zawarto$¢ alkoholu w



wydychanym powietrzu, dopiero trzecie wykonane okolo godz. 11.00, w ocenie obwinionego, pozwalalo mu na
kierowanie samochodem.

Z. D. okolo godz. 11.20 postanowil pojecha¢ ze swoim szwagrem, juz jako pasazerem po towar, wcze$niej zajezdzajac
po drodze do sklepu. W okolicach sklepu w S. funkcjonariusze policji — E. P. (1) i K. W., zatrzymali obwinionego,
kierujacego samochodem m — ki V. (...) o nr rej. (...), do kontroli drogowej. Funkcjonariusze przeprowadzili badanie
kierowcy na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu atestowanym urzadzeniem alcosensor z wynikami : o godz.
11.24 — 0,11mg/l1, o godz. 11.39 — 0,08 mg/l, i godz.. 11.57 — 0,06 mg/1. W trakcie kontroli J. G. podal, iz wypil alkohol
w postaci 5 — 6 piw o pojemnoéci 0,51 do godz. 22.00 poprzedniego dnia.

(dowody: wyja$nienia obwinionego k. 39, 12-13, zeznania §wiadkow A. A. k. 46, E. P. k. 46 — 46v, notatka urzedowa
k. 3, protokol badania na zawarto$¢ alkoholu k. 7, wydruk (...) k. 41, Swiadectwo wzorcowania k. 10- 11)

Obwiniony Z. D. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz spozywat alkohol dnia poprzedniego.
W dniu zdarzenia trzykrotnie badal sie na zawarto$¢ alkoholu prywatnym alkomatem i zdecydowal sie na jazde dopiero
gdy ten wyswietlil kolor zielony. Podkreslil, iz przejechal tylko do swojego sklepu okolo 20 metrow.

Sad dal wiare wyja$nieniom obwinionego albowiem zgodne sa z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie. Nie zostal w postepowaniu podwazony réwniez fakt badania sie obwinionego na zawarto$¢ alkoholu
prywatnym alkomatem. W tym miejscu jednakze nalezy podkreslié, iz bylo to urzadzenie niekalibrowane, bez atestu,
nie wy$wietlajace nawet zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu. Do wynikéw badania takim urzadzeniem
nalezalo podchodzi¢ z duza rezerwa i rozwaga, czego nie uczynil obwiniony. Zdawal sobie sprawe z iloSci wypitego
alkoholu, rano nie czul sie dobrze, skoro zdecydowal sie na samodzielne badanie. Znamiennym jest, iz nie powtorzyl
badania po uzyskaniu wyniku negatywnego.

Sad dal wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie Sa one jasne, pelne i wzajemnie sie uzupelniaja. Zeznania E. P.
(1) znajduja potwierdzenie w dokumentacji sporzadzonej na miejscu kontroli. Funkcjonariuszka pozostaje osoba obca
dla obwinionego, nie ma zatem powodéw, by go bezpodstawnie pomawiac.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, wina obwinionego jest ewidentna i zostala mu udowodniona. W dniu 10 maja
2014r. o godzinie 11.20 w miejscowosci S. Z. D. kierowal pojazdem m — ki V. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie po uzyciu
alkoholu z wynikiem 0,11 mg/1 w wydychanym powietrzu. Czyn te wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 8781kw i
z mocy tego przepisu zostal skazany i wymierzono mu kare jak w sentencji wyroku.

Wymierzajac obwinionemu kare Sgd mial na uwadze okolicznoéci lagodzace i obcigzajace lezace po stronie
obwinionego. Do tych pierwszych z cala pewno$cia nalezy zaliczy¢ przyznanie sie do winy i wyrazona skruche oraz
dotychczasowa nienaganna opinia w miejscu zamieszkania (k. 30). Obwiniony samodzielnie badal sie na zawarto$¢
alkoholu, ale czynil to nielegalizowanym urzadzeniem o nie do konica wiadomym pochodzeniu. W ocenie Sadu,
nawet zdrowy rozsadek, przy braku wiedzy specjalistycznej, winien powstrzymac¢ obwinionego przed uznaniem
tak uzyskanych wynikéw za wiarygodne i kierowaniem samochodem. Okoliczno$cig obcigzajaca: dotychczasowa
karalno$¢ obwinionego za wykroczenia w ruchu drogowym ( k. 41).

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu, kara wymierzona obwinionemu jest adekwatna do stopnia jego zawinienia
i spolecznej szkodliwosci czynu. Powszechnie wiadomym jest, iz liczba kierujacych nietrzezwych i pod wplywem
alkoholu na przestrzeni ostatnich lat systematycznie ro$nie, pomimo coraz liczniejszych kontroli i kampanii
spolecznych. Znaczacym niestety jest rowniez udzial os6b kierujacych po wypiciu alkoholu w zdarzeniach drogowych.
Kierowanie pojazdem przez osobe bedaca w stanie po uzyciu alkoholu jest razacym naruszeniem jednej z
najwazniejszych zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego. Oczywistym jest, iz alkohol nawet w malej ilo$ci wplywa
na obnizenie sprawnos$ci psychomotorycznych cztowieka, a sprawno$c¢ taka jest niezbedna w przypadku kierujacych
pojazdami mechanicznymi. Kara tak uksztaltowana, w ocenie Sadu, wplynie na obwinionego wychowawczo i
zapobiegawczo oraz spelni swe zadania w zakresie prewencji ogblne;j.



Orzekajac wobec obwinionego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 6
miesiecy, Sad mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci wymienione powyzej. Obwiniony decydujac sie na kierowanie
pojazdem po spozyciu alkoholu musial godzi¢ sie z faktem, iz ewentualne ukaranie go za ten czyn bedzie musial mieé¢
wplyw na jego sytuacje zyciowa, zawodowa i materialng.

Sad na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od 10.05.2014r.

Wobec skazania obwiniony zostal obcigzony kosztami postepowania i oplata.



