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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Urliniska

Protokolant Klaudia Meresta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 lipca 2017r., 18 stycznia 2018r., 13 lutego 2018r. 27 marca 2018r.
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej —

sprawy:

1. P.Z.(1)s.D.iJ.zd. M. ur. (...) w O.,

2. M.K.c.A.i1K.zd. K. ur. (...) w O.

3. K.B.(1)c.R.iR.zd. S. ur. (...) w O.,

4. M.A.s.S.iH.zd.N. ur. (...) w O.,

5 V.R.(1)ec.S.iM.zd. L. ur. (...) wS.

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 9 paZzdziernika 2015 r. w O. przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil (...) (...)im (...) z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
22000 zL. poprzez przedlozenie w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego nierzetelnego za$wiadczenia o
zatrudnieniu i dochodzie netto w wysokosci 2121,46 z} z tytulu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo co mialo istotne
znaczenie dla uzyskania umowy pozyczki i w konsekwencji wprowadzila pracownika ww (...) w blad co do faktycznych
mozliwo$ci i zamiaru wywigzania sie z umowy pozyczki

.o czyn z art. 286 § 1 kk w zb z art. 29781 kk w zw z art. 11§2kk
nadito P. Z. (1) i M. K.
oto,ze:

II. w dniu 4 pazdziernika 2015r. w O. przy ul. (...) wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia
korzys$ci majatkowej doprowadzili (...) SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 900 zlotych
wynikajacej z umowy pozyczki nr (...) wprowadzajac przedstawiciela (...) SA w blad co do faktu zatrudnienia,
osigganych dochodéw i faktycznych mozliwoS$ci splaty pozyczki oraz zamiaru wywiazania sie z umowy pozyczki

j o przestepstwo z art. 28681kk

I. na podstawie art. 66 §1i 2 kki art. 6781i 3 kk postepowanie karne wobec P. Z. (1) warunkowo umarza tytulem proby
na okres lat 3 (trzech) wobec ustalenia, iz oba zarzucane mu przestepstwa z punktu I i IT stanowia wypadek mniejszej
wargi przestepstwa z art. 28683 kk, nadto ustala, ze w zakresie czynu z punktu I, iz uzyli w ten sposéb ,ze przedlozyli
w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemne podrobione, nierzetelnego zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie



netto w wysokosci 2121,46 z} z tytutu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo tj czynu z art. 2868§3kk w zb. z art. 29781kk
iart. 27081kk w zw z art. 11§2kk - w zakresie czynu z punktu I, i z art. 28683kk w zakresie czynu z punktu II, oraz
orzeka obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 9483,20 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
9 pazdziernika 2015r. na rzecz(...) (...) im (...) z siedziba w G., solidarnie z K. B. (1), M. A,, V. R. (1) i M. K. platne w
terminie 2 (dwoch) lat od uprawomocnienia sie wyroku,

II. oskarzonych K. B. (1), M. A,, V. R. (1) uznaje za winnych dokonania zarzucanego im czynu z punktu I. z tym
tylko, iz ustala, ze uzyli w ten sposob ,ze przedlozyli w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego podrobionego
i nierzetelnego za$wiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie netto w wysoko$ci 2121,46 zt z tytulu zatrudnienia w (...) P.
(...) sp. Zoo tj czynu z art. 28681kk w zb z art. 29781kk i art. 270 §1kk w zw z art. 11§2kk i za to z mocy art. 28681kk
w zb z art. 29781kk i art. 270 §1kk w zw z art. 11§2Kkk opierajac wymiar kary o art. 28681kk w zw z art. 11§3kk skazuje
ich na kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art. 6981i2 kk art. 7081 KKk, art. 7381 kk art. 7281pkt. 4 kk wobec M. A., V. R. (1) a na podstawie
art. 6981i2 kk art. 7082 kk, art. 7382 kk art. 7281pkt. 1 kk wobec K. B. (1) wykonanie wymierzonych oskarzonym kar
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech ) i w okresie proby oddaje ich pod
dozor kuratora sadowego i zobowiazuje do wykonywania pracy zarobkowej lub nauki ,

IV. oskarzona M. K. uznaje za winng dokonania zarzucanych jej czynéw i za to skazuje ja :

1. za czyn z punktu I z tym tylko, iz ustala, ze podrobita w celu uzycia a nastepnie uzyli w ten sposob ,ze przedlozyli
w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego podrobione nierzetelne zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodzie
netto w wysokosci 2121,46 zt z tytutu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo tj czynu z art. 28681 kk w zb. z art. 29781kk i
art. 27081kk w zw z art. 1182kk z mocy art. 28681kk w zb. z art. 29781kk w zw z art. 27081kk w zw z art. 11§2kk opierajac
wymiar kary o art. 28681kk w zw z art. 1183 kk na kare 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z punktu I z mocy art. 2868§1kk na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. Na podstawie art. 8581i2 kk, art. 86§1kk w miejsce wymierzonych z osobna za poszczegédlne przestepstwa w
punkcie IV wyroku kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci orzeka wobec M. K. kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 69§1i2 kk art. 7081 KKk, art.7381 kk art. 7281pkt. 4 kk wykonanie wymierzonej oskarzonej M.
K. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech ) i w okresie proby
oddaje ja pod dozér kuratora sadowego i zobowigzuje do wykonywania pracy zarobkowej lub nauki,

VII. Na podstawie art. 4681kk orzeka wobec K. B. (1) , M. A, V. R. (1) i M. K. obowigzek naprawienia szkody poprzez
solidarna zaplate kwoty 9483,20 zlotych na rzecz (...) (...) im (...) z siedzibg w G., solidarnie z P. Z. (1) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 pazdziernika 2015r.

VIII. Na podstawie art. 23082 kk zwraca (...) oddzial O. dowody rzeczowe w postaci — wniosku o przyznanie kredytu
— (...), umowy pozyczki (...) harmonogramu splat (...), deklaracji czlonkostwa (...), dyspozycji wyplaty przelewem (...),
umowe o karte platnicza (...), wniosku o wydanie karty platniczej (...) potwierdzenia przyjecia wniosku (...), wniosku

(),

IX. Na podstawie art. 4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych w postaci kopi
dyspozycji przelewu (...), kopi umowy o prace (...), kserokopii dowodu osobistego (...) ,

X. Na podstawie art. 4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci zaswiadczenia
o zatrudnieniu i dochodzie (...) ,

XI. Na podstawie art. 23082 kk zwraca (...) SA w W. dowody rzeczowe w postaci — wniosku o przyznanie pozyczki
- (...), umowy pozyczki (...)



XII. Na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sagdowych i oplaty.

XIII. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. H. 672 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego P.
Z. (1) wykonywang z urzedu w postepowaniu sgdowym oraz kwote 154,56 ztotych tytulem 23 % stawki podatku Vat
od wynagrodzenia,

XIV. Na podstawie art. 627 kpk i art. 629 kpk zasadza solidarnie od K. B. (1) , M. A,, V.R. (1) i M. K. i P. Z. (1) na rzecz
(...) (...) im (...) z siedziba w G. kwote 420 zlotych tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow pelnomocnika
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W 2015 roku K. B. (1) przyjaznila sie z M. K.. W tym okresie P. Z. (1) zakochal sie w K. B. (1). Mezczyzna w przeszloSci
uczeszcezal do szkoly specjalnej i jest osoba sprawna spolecznie i samodzielna, lecz latwowierna .

W pazdzierniku 2015r. M. K. poprosila P. Z. (1), czy weZmie dla niej pozyczke w P.. Mezczyzna zgodzil sie.

W dniu 4 pazdziernika 2015r. do mieszkania M. A. stawil sie P. Z. (1). W mieszkaniu przebywala tez M. K.. Stawila sie
rowniez przedstawiciel (...) SA A. S.. Na miejscu po uzyskaniu informacji, w jakiej wysokoS$ci kredyt ma sie ubiegac - P.
Z. (1) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. K. zawarl umowe pozyczki (...) i doprowadzil (...) SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci Srodkéw pienieznych w kwocie 900 zlotych. P. Z. (1) wprowadzil przedstawiciela
pozyczkodawcy w blad do faktu zatrudnienia, wysoko$ci osiagganych dochodéw i faktycznych mozliwo$ci splaty. Podal,
iz pracuje jako kurier dostawca u M. B. i osiaga doch6d miesieczny w wysoko$ci 2200 zlotych. Poczatkowo mial on
ubiegat sie o pozyczke w kwocie 1700 zlotych. (...) SA wyrazila zgode na przyznanie mu jedynie kwoty 900 zlotych.
Na taka tez kwote zostala sporzadzona przedmiotowa dokumentacja, podpisana przez wnioskodawce. Sktadajac swoj
podpis na wniosku o udzielnie pozyczki wymieniony zapewnil, iz zawarte w dokumencie dane sa dokladne i prawdziwe.
Informacje te mialy istotne znaczenie dla podjecia decyzji o jej udzieleniu.

Po uzyskaniu $rodkéw z pozyczki P. Z. (1) calo$¢é otrzymanych pieniedzy przekazal M. K. wraz z oryginalem
dokumentacji. Zaciggniete zobowigzanie zostalo w calo$ci splacone przez M. K..

(dowod : wyjasnienia P. Z. (1) k. 300v-301v, 137v-138, wyjasnienia M. K. k. 146, 289v-300, 301v,)

W pazdzierniku 2015 roku K. B. (1) zapytala P. Z. (1), czy wezmie dla niej kredyt. Ten w tym okresie czasu nie pracowal
i pozostawal na utrzymaniu rodzicow. Nie posiadal takze znacznych wydatkow. Bedac zaangazowany emocjonalnie
w przedmiotowy zwigzek z wymieniona zgodzit sie wziac¢ kredyt, zwlaszcza wobec czynionych zapewnien, iz wszystko
zostanie oplacone terminowo, a ona potrzebuje pieniedzy.

Nastepnie K. B. (1) zapytala M. K., czy zna kogo$ kto by wystawil pieczatke na za$wiadczeniu o zatrudnieniu
potrzebnym do uzyskania srodkéw z kredytu. M. K. poprosila posiadajaca firme prywatna (...) P. (...) V. R. (2),
aby zgodzila sie uzyczy¢ pieczatek firmowych, w celu wystawienia zas§wiadczenia do uzyskania pozyczki. Wymieniona
zgodzila sie, zadajac w zamian zaplaty kwoty 5000 zlotych.

W dniu 9 pazdziernika 2015 r. M. K. , K. B. (1), V. R. (2), M. A.i P. Z. (1) postanowili uzyska¢ pozyczke.
Nastepnie M. K., K. B. (1), V.R.(2), M. A.iP. Z. (1) spotkali sie w O. przy ul. (...) niedaleko (...) (...)im (...) oddzialw O..

Na miejscu M. K. wlasnorecznie wypisala zaSwiadczenie o rzekomym zatrudnieniu i zarobkach P. Z. (1) w firmie (...).
Podrabiajac podpis wlascicielki firmy podpisala sie jej imieniem i nazwiskiem na tym dokumencie.



Nastepnie P. Z. (1) wraz z K. B. (1) udali sie do placowki (...).

Na miejscu P. Z. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K., K. B. (1), V. R. (2), M. A. poprzez przedlozenie
w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego podrobionego i nierzetelnego zaswiadczenia o zatrudnieniu i
dochodzie netto w wysokoéci 2121,46 zl z tytulu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo , co mialo istotne znaczenie dla
uzyskania umowy pozyczki czym wprowadzili pracownika ww (...) w blad co do faktycznych mozliwos$ci i zamiaru
wywiazania sie z umowy pozyczki i doprowadzili (...) (...) im (...) z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 22000 zt.

Przy zawieraniu transakcji P. Z. (1) przedlozyl oryginal zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie, nierzetelny i
podrobiony przez M. K.. Okazal rowniez umowe o prace na czas nieokre§lony w tej firmie.

Obshlugujaca transakcje z ramienia firmy (...) telefonicznie kontaktowala sie na telefon sluzbowy wskazany w
za$wiadczeniu z V. R. (2) celem potwierdzenia faktu zatrudnienia osoby ubiegajacej sie o pozyczke. Wymieniona
potwierdzila dolaczone przy zawieraniu umowy pozyczki zaswiadczenie o zatrudnieniu P. Z. (1). Pracownica (...)-u
zgodnie z obowigzujgcymi ja procedurami musiala potwierdzi¢, iz numer telefonu widniejacy na za§wiadczeniu nalezy
do firmy, w ktérej mial pracowac¢ pozyczkobiorca.

Wowczas V. R. (1) osobiécie udala sie do R. do domu i przywiozla niezbedne dokumenty, ktore przelozyla w biurze.
Po uzupehieniu dokumentéw wszyscy wymienieni oczekiwali na przydzielenie pozyczki.

Po uzyskaniu pozyczki P. Z. (1) otrzymal Srodki, ktore w catoéci przekazal K. B. (1). Para nastepnie z pieniedzmi udata
sie do samochodu, w ktérym oczekiwala M. K. i M. A.. Z przedmiotowych §rodkéw K. B. (2) pozyczyla M. K. kwote
8000 zlotych, ktore ta przekazala M. A.. Razem z K. B. (1) M. K. udaly sie do V. R. (1), aby przekazac jej kwote 2000
zlotych za potwierdzenie zatrudnienia i udostepnienie pieczatek firmy.

(dowdd wyjasnienia P. Z. (1) k. 300v-301v, 137v-138, wyjasnienia M. K. k. 289v-300, 301v, K. B. (3) k. 209v-210,
dokumentacja k. 195-199, 200-203,, opinia k. 391-397).

Wyjasniajac w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym P. Z. (1) wyjasnil zgodnie z ustalonym w sprawie stanem
faktycznym, podobnie jak M. K.. P. Z. wyjasniajac przed sadem takze przyznal sie do popelnienia obu czynéw i
podkreslil, iz te pieniadze nie byly dla niego. Podkreslil, iz poproszono go o wziecie kredytu, wiec pojechal na ulice
(...), gdzie byly M. i K., ktore zapewnialy go, ze wszystko bedzie splacone. Wyjasnil, iz cho¢ wtedy nie pracowal, to
mial powiedziec, ze pracuje jako kurier. Podal, iz na poczatku mial wzigc¢ pozyczke w kwocie 1700 zlotych, ale jak go
zweryfikowano to nie mogl dostaé takiej sumy i dostal pozwolenie na 900 zlotych. Zaznaczyl, iz byl zakochany w K.
B. (1) i nie wiedzial czym to sie skonczy. Potwierdzil rowniez, iz razem z M., K., i M. udali sie do (...), a rozdzielili
sie potem. Wskazywal, iz umowe o jego prace, podpisali na masce samochodu. Podkreélil, iz M. wiedzial po co poszli
do (...) i byl przy tym samochodzie, podczas wypelniania umowy, a V. dala im pieczatki i poszla. Podkreslil, iz ona
osobiScie przyszla do banku i rozmawiala z pracownikiem banku i potwierdzila, ze jest jej pracownikiem. Podal, iz
zanim udzielono mu kredytu, trzeba bylo przywozit¢ jeszcze dokumenty i przywiozla je V.. Wyjasnil, iz w tym czasie
gdy otrzymal 16.900 zlotych pozyczki, gotéwka na reke byla z nim K.. Zaznaczyl, iz jak wyszed! z banku to poszed} do
auta, w ktorym czekali M. K., K. B. (1), M. A.. Zapewnil, iz przekazat pieniadze dla K., a nastepnie wiezla je M., ktora
powiedziala, ze takie rzeczy, nie sa za darmo, dlatego trzeba placi¢ i wszyscy poza nim poszli do V.. Nie wiedzial kto
podzielil pieniadze. Podkreslil, iz on nie dostal zadnych pieniedzy. Podal, iz poszed}l sam do Prokuratury i przyznal
sie do winy, oraz domagat sie aby sprawa poszla do Sadu. Zaznaczytl, iz chcial pomoc, lecz byl to jego blad i takiego
obrotu akcji sie nie spodziewal. (k.300v-301, 137v-138).

M. K. wyjaéniajac przed Sadem przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu i podala, iz byla glupia i popelnila
blad, lecz K. B. (1) chciala kredyt i pytala czy ma kogos kto by wystawil pieczatke. Przyznala, iz znalazla V. A., ktéra byla
kolezanka M.. Wiedziala, ze ma ona firme, wiec zapytala sie jej, czy ona sie zgodzi uzy¢ tej pieczatki. Potwierdzitam,
iz ta sie zgodzila, ale zazadala za to kwoty 5000 zlotych. Podala, iz w porozumieniu z K. B. (1), K. podjely decyzje, ze



V. dostanie te 5000 zlotych. Przygotowala wiec druczki do tej umowy i pojechaly wraz z P. na ul. (...), gdzie doszla do
nich V. A. z biura swojego i dala im pieczatke. Wyjasnila, iz ona przy niej, przy P., K. na masce samochodu je podbila.
Wskazala, iz P. mial wzigé ta pozyczke i wraz z K. poszli do banku, i po chwili wrécili, bo pomylili bank, wiec poszli
do (...). Zapewnila, iz iz placéwka dzwonila do firmy (...), ktora potwierdzila zatrudnienie P., a poniewaz brakowalo
jaki$ dokumentdéw, V. pojechala ona do miejscowoSci w ktorej mieszka i je przywiozla do (...). Wskazala, iz po tym jak
V. dostarczyla dokumenty, osoba prowadzgca sprawe pozyczki miala do P. zadzwonié i po pewnym czasie dostal on
telefon, Ze pozyczka zostala przyznana. Podala, iz P. przyniost te pieniagdze i dal je K., ktéra pozyczylta jej 8000 zlotych.
Dlatego zadzwonila do M. zeby odda¢ mu pienigdze jakie byta mu winna. Wskazala, iz on przyjechal, wiec pieniadze
mu oddala i z K. poszla do auta V. ktérej data 2000 zlotych, bo P. dostal kredyt 16.000 zlotych. Przyznala, iz V. miala
dostaé 5000, ale dostala 2000 - w aucie na parkingu za (...) po czym odjechala, a oni pojechali do domu. Twierdzila,
iz M. przyjechal tylko po pienigdze i taka byla jego rola.

Po zlozeniu na rozprawie wyjasnien przez P. Z. (1) M. K. przyznala, iz relacjonowal on prawde odno$nie obecnosci M.
A.1ijego pelnej wiedzy o calym procederze. (k. 298v-299v, 145v-146)

M. A. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i sadowego nie przyznal sie do dokonania zarzucanego mu
czynu. Wyjasniajac w toku dochodzenia odmoéwit skladania wyjasnien, (k. 176) za$ przed sadem podal, iz pozyczal M.
pieniadze, bo wielokrotnie udzielal jej pozyczek po kolezensku. Przyznal, iz nie rejestrowal ich w urzedzie skarbowym i
nie prowadzil ich ewidencji, lecz byla mu ona dluzna 10.000 zlotych. Podal, iz uiScila pierwszg rate, a potem op6zniata
sie z placeniem, cho¢ zobowiazywala sie, ze chce splacié te pieniadze. Wskazal, iz byt po konsultacji z radca prawnym
ibyla forma mediacji z mama M., aby ona na nig wplynela. Potwierdzil postepy, cho¢ nie duzych kwot i odbiegajacych
od harmonogramu splat jaki ustalili. Wyja$nil, iz dniu 09/10 M. zadzwonila do niego i powiedziala, ze bedzie miata
dla niego cala kwote - 6200 zlotych, proszac by przyjechal do centrum po pieniadze. Potwierdzil, iz pojechat do
centrum i odebral swoje pieniadze, ktore wynikaly z umowy pozyczki. Zaznaczyl, iz nie wiedzial skad sa te pieniadze,
a wielokrotnie pozyczal pieniadze M. i ona wielokrotnie mu je oddawala i nigdy nie wynikal skad ona ma pieniadze.
Zaprzeczyl, aby tego dnia byl u M. w mieszkaniu, bo w tamtym okresie jego relacje z M. nie byly zbyt poprawne. Mial
do niej zal bo nie dotrzymywala stlowa odno$nie splat. Zapewnil, iz nie dawal jej zadnych zaswiadczen. Wskazal, iz w
tamtym okresie nie pracowal, bo skonczy! staz w okresie kwietnia czy marca, ktéry odbywal w firmie (...), zarabiajac
miedzy 900 zlotych a 1000 zlotych. Zaznaczyl, iz mieszkal w domu rodzinnym i byl na utrzymaniu rodzicéw. Wyjasnil,
iz w tym dniu byl na korcie tenisowym i gral z kolega w tenisa. (k. 300-300v)

V. R. (1) wyja$niajac w postepowaniu przygotowawczym odmowila sktadania wyjadnien. (k. 221) Wyjasniajac w Sadzie
roéwniez nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu. Wyjaénila, iz czuje sie poszkodowana w calej sytuacji,
bo zostala wplatana w te historie. Podkreslila, iz zaSwiadczenia nie wystawiala, nie podpisywala zadnej dokumentacji.
Przyznala, iz pani K. poprosila ja o wypelnienie dokumentéw ze stazu, ale nie podpisywala ich. Podala, iz nic jej
nie wiadomo, zeby musiala jakies dokumenty donosi¢, ani nie udostepniala swoich pieczatek firmowych a dostep do
niej mialo wiele osob. Nie potwierdzala, aby P. Z. (1) byl jej pracownikiem. Podkreslila, iz nie wiedziala, ze te osoby
chca uzyskaé pozyczke, te trzy osoby, a reszta oskarzonych chciala zeznaé przeciwko niej, w jej sprawie rozwodowe;.
Podkreslila, iz M. zalezy na tym, zeby wszyscy splacali jej kredyt, a zalega jej 3 tysigce zlotych i nie jest zainteresowana
tym, Zeby to splaci¢. Przyznala, iz wczes$niej pan A. odbywal u niej staz i razem prowadzili spotke cywilna. Podkreslila,
iz jedna jej pieczatka byla w jego domu i jeszcze inne ze sp6lki cywilnej. Podala, iz K. B. (1) tez nie zna i nie bylabym w
stanie rozpoznacé tych osob. Nie pamietala takiej sytuacji, zeby sie widziala przed bankiem z nimi i byla zszokowana,
Ze oni ja w to wszystko uwiklali. Podkre§lila, iz studiuje prawo i wigze z tym przyszlo$é, a od 2012 roku prowadzi
dzialalno$é gospodarcza w formie spolek cywilnych. Podala, iz nie otrzymatla zadnego telefonu z banku, za$ w tym
czasie realizowali duzo inwestycji, nasadzen zieleni, zakladu utylizacji odpadow, bylo duzo umoéw i nie kojarzy by
zatrudniala pana Z.. Nie wiedziala kto dostarczyl do banku dokumenty, lecz to na pewno nie byla to ona. Podkreslila,
iz nie odzyskala tej pieczatki do dzi$. Podala, iz M. K. pozyczyla od niej pieniadze - 5 tysiecy, a oddala 2 tysigce i
powiedziala, ze nie odda wiecej. Potwierdzila, iz odzyskatla te 2 tysigce w gotéwce bez zadnych potwierdzen, a umowila
sie z nia gdzie§ na mieScie. Wskazala, iz pozyczka byla gdzie$ 3 lata temu, a 2 tysigce zlotych odzyskala w okresie
letnim. (k. 457v-458)



K. B. (1) wyjaéniajac w toku postepowania przygotowawczego przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynow.
Wskazala, iz pieniadze przeznaczyla na splate dlugdéw, a cze$¢ pozyczyta znajomym. Zaznaczyla, iz szukala wowczas
pracy i nie znalazla (k. 209v-210)

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonych P. Z. (1), M. K. i K. B. (1). Wymienione osoby generalnie w toku calego
postepowania relacjonowaly zgodnie i logicznie. Ich relacje dostarczyly szczegélowych informacji o motywach ich
dzialania, przebiegu poszczegdlnych czynnosci, jak i zachowaniu po uzyskaniu $rodkéw finansowych, w tym ich
podziale.

Wprawdzie M. K. wyja$niajac pierwszy raz w Sadzie probowala broni¢ oskarzonego M. A., eliminujac jego obecno$é
W czasie czynnoSci sprawczej, a co za tym idzie Swiadomo$é¢ uzgodnionych dzialan. Jednakze slyszac na rozprawie
szczere i konsekwentne relacje P. Z. (1) co do roli tego oskarzonego, wycofala swe wyjasnienia i potwierdzila udzial
M. A. oraz wyjasnienia P. Z. (1) w tym zakresie.

Podkresli¢ nalezy, iz relacje tych oskarzonych sa nie tylko szczere, jasne i konsekwentne, ale powiazane tak z soba,
jak i z pozostalym, zebranym w sprawie materialem dowodowym. Powyzsze stanowi, iz brak jest podstaw do ich
podwazenia.

Sad zauwaza, iz M. K. miala dlug wobec M. A.. Oskarzony ten faktem tym usilowal zdyskredytowac jej wiarygodnosc.
Jednakze P. Z. (1) nie byl w zaden sposéb od niego zalezny ani z nim powigzany. Natomiast jego relacje jako pierwsze
wskazaly, iz byl tam caly czas wiedzial po co podrabiane jest za§wiadczenie, a dodatkowo otrzymal z uzyskanej pozyczki
pienigdze na zaspokojenie jego dlugu. Wskazuje to na prawdziwo$c twierdzen P. Z. (1). To wlaénie M. K. z racji
istniejacego pomiedzy nimi zobowigzania, oraz relacji kolezenskich - chciala poczatkowo wyjaéniaé na korzy$é M. A.,
w celu uchronienia go od odpowiedzialno$ci karnej za zarzucany mu czyn. Dopiero widzac sprzecznoéé¢ swych relacji
wycofala te twierdzenia. Nie sposdb wiec uznaé z jakich powodéw wskazana trojka oskarzonych mialaby wyjasniac
na niekorzysé M. A. potwierdzajac jego udzial w zdarzeniu, obecno$¢ i zaangazowanie, czy otrzymane Srodki. Z
uwagi na powyzsze argumenty Sad nie dal wiary wyja$nieniom tego oskarzonego jakoby nie mial §wiadomosci o
podejmowanych dzialaniach. Wrecz przeciwnie z relacji wymienionych oskarzonych wynika wprost iz uczestniczyl w
nich, akceptujac przestepczy proceder w celu odzyskania niemalej dla niego kwoty pieniedzy. Za powyzszym wskazuje
takze jego determinacja w celu odzyskania udzielonej M. K. pozyczki.

Tozsame okolicznoéci zachodza wobec oskarzonej V. R. (2). Wymieniona w toku calego postepowania usilowala
dowie$¢ podobnie jak M. A., iz nie brala udzialu w dzialaniach w celu uzyskania pozyczki. Tym, niemniej
zwlaszcza relacje M. K. i P. Z. (1) calkowicie podwazaja jej relacje. Konsekwentnie twierdzili oni, iz byta w czasie
rozmowy dostarczajac pieczatki, a nastepnie potwierdzila rzekome zatrudnienie kredytobiorcy i dostarczytla umowe
o numerze telefonu firmy. Dodatkowo M. K. podkreslila, iz sama prosila ja o udostepnienie pieczatek i potwierdzenie
zatrudnienia, na co wymieniona miala przystac, zadajac kwoty 5000 zlotych za swdj udzial.

W ocenie Sadu relacje M. K. i P. Z. (1) sa w tym zakresie wiarygodne i logiczne, a co wiecej zasluguja na
pelne podzielenie. Niewatpliwie bez udzialu osoby z firmy, na jaka wystawiono zaswiadczenie, nie udaloby sie go
potwierdzi¢ zatrudnienia telefonicznie, ani tym bardziej dostarczy¢ pieczatek i umowy wskazujacej, ze numer firmy
na zaswiadczeniu do niej nalezy. W tej sytuacji twierdzenia oskarzonej jakoby inne osoby miaty odstep do pieczatek sg
niewystarczajace do obalenia wspolnej wersji pozostalych oskarzonych. Trudno tez podzieli¢ aby M. A. mial prowadzic¢
z nig firme jako stazysta. Nadto nie wykazano z jakiego powodu mialby sie ona pojawia¢ w czasie przygotowania
zaSwiadczenia. Nie ustalono w sprawie powodow dla ktorych, tak M. K., jak i P. Z. (1) mieliby relacjonowaé na
jej niekorzy$é, gdyby nie brala udzialu w ocenianych czynnoéciach. Fakt, iz podpis V. R. (2) na zaswiadczeniu
zostal nakreslony przez M. K. nie podwaza tych relacji, zwlaszcza iz M. K. od poczatku potwierdzala te okolicznos¢,
potwierdzona dodatkowo opinig bieglych z zakresu badania pisma.



Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad podzielil w tym zakresie wyjasnienia P. Z. (1), K. B. (1) i M. K., za$
sprzeczne nimi relacje M. A. i V. R. (2) uznal za przyjeta w sprawie linie obrony. Dodatkowo nawet P. Z. (3) wskazal,
iz M. K. twierdzila po uzyskaniu pieniedzy, ze trzeba za to teraz zaplacié, co potwierdza jej relacje o koniecznosci
wyplacenia V. A. R. zaplaty za potwierdzenia zatrudnienia. Nawet przyznana kwota odzyskana od M. K. — 2000
zlotych jest zgodna z wyjasnieniami tej oskarzonej, ktora przyznala, iz taka kwote wyplacono za potwierdzenie. Sad
nie dal wiary V. R. (1), iz pozyczyla ona M. K. kwote 5000 zl, a te otrzymane 2 tysigce zlotych stanowily czeSciowa
zaplate. Trudno wyjasnié z jakiego powodu mialaby jej pozyczaé pieniadze, za$ kwestia ta nie zostala w zaden sposéb
uprawdopodobniona dokumentami pisemnymi. Dodatkowo M. K. szczerze potwierdzala wysoko$é jej zadluzenia
wobec M. A., jak i inne fakty obciazajace jej osobe. Trudno wskaza¢ dlaczego mialaby akurat te cze$é jej zadluzenia
negowad. Zgodnoé¢ wyjasnien M. K. i K. B. oraz P. Z. (1) spowodowaly, iz Sad nie uznal w tym zakresie wyja$nien V.
R. (2), uznajac je jedynie za przyjeta linie obrony.

Sad za wiarygodne uznal zeznania $§wiadka A. M.. Wymieniona jest osoba obcg dla oskarzonych. Nie miata interesu
w bezpodstawnym relacjonowaniu na niekorzy$¢ ktorejkolwiek ze stron. Jej zeznania dotyczyly informacji o jakich
dowiedziala sie wykonujac czynnoSci stuzbowe, oraz wysokosSci szkody na dzien orzekania. O wiarygodnosci jej
wskazuje zwlaszcza fakt, iz podawata tylko te informacje, ktorych byla pewna . Podala m.in., iz kto$ doni6st dokumenty
potwierdzajacy numer telefonu w firmie (...). A. R.. Jednakze szczerze przyznala, iz nie wie kto to byl, bo nie sprawdzala
tej kobiety z dowodu osobistego.

Sad podzielil sporzadzone w sprawie opinie bieglych lekarzy psychiatréw dotyczace P. Z.1V. A.-R.. W obu przypadkach
powolany zespdl bieglych nie znalazl podstaw do zakwestionowania poczytalnosci obu oskarzonych. Sad podzielil
te opinie jako jasne, pelne i odpowiadajace na postawione im pytania. Nadto wnioski z nich plynace, nie zostaly
podwazone w toku przedmiotowego postepowania.

Ztozsamych przyczyn Sad podzielil opinie wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej. Wynika z niej, iz podpis
otresci (...) wpozycji ,pieczatka i podpis osoby upowaznionej do wystawienia za§wiadczen o zatrudnieniu i dochodzie”
na zaswiadczeniu o zatrudnieniu i dochodzie wystawionym 9 pazdziernika 2015r. zostalo nakre$lone przez M. K..
Opinia ta zostala sporzadzona w oparciu o pobrany material poré6wnawczy, oraz material bez wplywowy. Dodatkowo
wnioski z opinii koresponduja z wyjasnieniami samej M. K. oraz P. Z. (1), wobec czego brak jest podstaw do ich
podwazenia.

Z uwagi na powyzsze w ocenie Sagdu material dowodowy zebrany w sprawie wykazat wine P. Z. (1), M. K., V. R. (2), K.
B. (1) i M. A. co do tego, iz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzili
(...) (...)im (...) z siedzibg w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 22000 zl. poprzez przedlozenie
w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego podrobionego i nierzetelnego za$wiadczenia o zatrudnieniu i
dochodzie netto w wysokoSci 2121,46 zl z tytulu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo co mialo istotne znaczenie dla
uzyskania umowy pozyczki i w konsekwencji wprowadzili pracownika ww. (...) w blad co do faktycznych mozliwoéci
i zamiaru wywigzania sie z umowy pozyczki tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb z art. 29781 kk w zw. z art. 2770 par. 1
kk w zw. z art. 1182kk. Jak rowniez wobec P. Z. (1) i M. K. co do tego, ze w dniu 4 pazdziernika 2015r. w O. przy
ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzili
(...) SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 900 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki nr (...)
wprowadzajac przedstawiciela (...) SA wblad co do faktu zatrudnienia, osiaganych dochodéw i faktycznych mozliwoS$ci
splaty pozyczki oraz zamiaru wywiazania sie z umowy pozyczki tj. o przestepstwo z art. 28681kk.

Wprowadzajac bowiem w blad co do faktu zatrudnienia, osiaganych dochodéw i faktycznych mozliwosci splaty
pozyczki oraz zamiaru wywigzania sie z umowy pozyczki, jak réwniez postlugujac sie podrobionym i nierzetelnym
za$wiadczeniem o zatrudnieniu i zarobkach doprowadzili pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Ocena prawnokarna tych okolicznoéci nie ulega zmianie, nawet pomimo aktualnej splaty pozyczki.
Informacje te mialy istotne znaczenie dla jej przyznania i zwiekszaly ryzyko instytucji ja udzielajgcej. Co wiecej
zachowanie P. Z. (1) i jego rodzicow, pilnujacych terminowej splaty rat, zadajacych podpisania deklaracji wekslowych
byl niewatpliwag przyczyng zaangazowania czeSci oskarzonych w jego splate. Tozsame okoliczno$ci zachodza w zakresie



czynu z punktu IT albowiem w tym przypadku wprowadzono w btad co do faktu zatrudnienia, osiaganych dochodéow
i faktycznych mozliwosci splaty pozyczki oraz zamiaru wywigzania sie z umowy pozyczki, przez osobe ktora ja
brala. Sad stoi na stanowisku, iz ewentualne splacenie naleznoéci nie ma wplywu ma zaistnienie czynu, a jedynie
jest okolicznoScia lagodzaca, albowiem zadna instytucja udzielajaca Srodkéw finansowych nie udzieli jej osobie nie
posiadajacej zatrudnienia.

Za powyzszym przemawia juz orzecznictwo wyrazone m.in., wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 11
grudnia 2017 r. w sprawie II AKa 351/17 zgodnie z ktérym ,.. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem, o ktérym
mowa w art. 286 § 1 k.k., to rozporzadzenie, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia osoby pokrzywdzonej, a
powstanie szkody w mieniu nie stanowi koniecznego warunku do uznania, ze doszlo do realizacji tego znamienia.
Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to taka dyspozycja o charakterze majatkowym, ktéra w efekcie skutkuje
ogblnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego. W przypadku uméw kredytowych niekorzystno$éc
rozporzadzenia mieniem przez bank moze wyraza¢ sie udzieleniem kredytu obarczonego wyzszym stopniem ryzyka
czy bez odpowiedniego zabezpieczenia, pogorszeniu szans na odzyskanie naleznoéci....”

Sad dodatkowo przyjal, iz w zakresie czynu z punktu I jego wspodlsprawcami sg nie tylko P. Z. (1), czy K. B. (1)
lecz takze M. K., M. A. i V. R. (2). W tym bowiem zakresie Sad w pelni podzielil ugruntowany juz w orzecznictwie
sadéw poglad wyrazony m. in postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018r. w sprawie V KK 210/17
zgodnie z ktorym , Wspolsprawstwo obejmuje rowniez takie dzialania, ktérych podjecie dyktuje czy wymusza
dynamiczny rozw6j wydarzen, o ile postawa wspoéldzialajacego nie dostarczy podstaw do przyjecia, iz nie akceptuje
on dzialan nieuzgodnionych, wykraczajacych poza zakres wstepnego porozumienia. Jedynie wowczas mozliwe jest
uznanie, iz sprawca ten ponosi odpowiedzialno$é w granicach swego pierwotnego zamiaru, z wylaczeniem czynnosci
stanowiacych eksces wspoéldzialajacych.”

Podobne stanowisko znalazlo sie w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 9 marca 2017r., w sprawie 11
AKa 28/17 w my$l ktorego ,, 1. Dzialanie wspoélnie i w porozumieniu w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. nie ogranicza
sie do takich sytuacji, gdy wszystkie elementy i przebieg podjetego dzialania wynikaja z uprzedniego uzgodnienia
miedzy wspoéldzialajacymi, lecz mieSci w sobie réwniez takie dzialania, ktérych podjecie dyktuje czy wymusza
dynamiczny rozwdj wydarzen, o ile postawa wspoldzialajacego nie dostarczy podstaw do przyjecia, iz nie akceptuje
on dzialan nieuzgodnionych, wykraczajacych poza zakres wstepnego porozumienia. Jedynie wowczas mozliwe jest
uznanie, iz sprawca ten ponosi odpowiedzialno$é w granicach swego pierwotnego zamiaru, z wylgczeniem czynnosci
stanowiacych nieakceptowany eksces wspoldzialajacego.

2. Dla przyjecia wspoOlsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z oséb dzialajacych w porozumieniu realizowala
wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego, czy nawet cze$¢ tych znamion. Wystarczy, ze osoba taka dziala w
ramach uzgodnionego podzialu rol, ulatwiajac bezposredniemu sprawcy realizacje wspo6lnie zamierzonego celu. W
rezultacie, o wspbélnym dzialaniu mozemy mowié nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspodlsprawcow realizuje czesé
znamion czynu zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoéldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego
uzgodnionego czynu zabronionego, ale wykonane wezeéniej przez niego czynnosci stanowia istotny wktad we wspdlne
przedsiewziecie.

3. Kazdy ze wspolsprawcow ponosi odpowiedzialno$é za calo$é popelnionego przestepstwa, a wiec takze i w tej czescei,
w ktdrej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem innych wspélsprawcy wspotsprawcow”

Z uwagi na powyzsze uwzgledniajac zaangazowanie poszczegdlnych osob, $swiadomo$¢ wszystkich okoliczno$ci
— nierzetelnych informacji i podrobionych dokumentéw jakie przedkladano o w celu wprowadzenia w blad
pokrzywdzonego, godzenie sie na przestepcze zachowanie i dzialanie w celu uzyskania korzy$ci majgtkowej, rowniez w
formie odzyskania pozyczonych pieniedzy pozwolila na przypisanie winy w zakresie czynu z punktu I aktu oskarzenia.

Podzielajac cytowane powyzej poglady Sad oskarzonych K. B. (1), M. A., V. R. (1) uznal za winnych dokonania
zarzucanego im czynu z tym tylko, iz ustalil, ze uzyli w ten sposdb ,ze przedlozyli w zamiarze uzyskania umowy pozyczki
pisemnego podrobionego, nierzetelne zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodzie netto w wysoko$ci 2121,46 7l z tytulu
zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo tj czyn z art. 2868§1kk w zb z art. 29781kk i art. 270 §1kk w zw z art. 1182kk i za to



z mocy art. 28681kk w zb z art. 29781kk i art. 270 §1kk w zw z art. 11§2kk opierajac wymiar kary o art. 286§1kk w zw
z art. 11§3kk skazal ich na kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzona M. K. uznal za winna dokonania zarzucanych jej czynow i za to skazal ja :

- za czyn z punktu I z tym tylko, iz ustalil, ze podrobila w celu uzycia a nastepnie uzyli w ten sposéb ,ze przedlozyli
w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemnego podrobionego nierzetelnego zaswiadczenia o zatrudnieniu i
dochodzie netto w wysokoSci 2121,46 z} z tytulu zatrudnienia w (...) P. (...) sp. Zoo tj czynu z art. 28681 kk w zb. z
art. 29781kk i art. 27081kk w zw z art. 11§2kk z mocy art. 28681kk w zb. z art. 29781kk w zw z art. 27081kk w zw z art.
1182Kkk opierajac wymiar kary o art. 28681kk w zw z art. 11§3 kk na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu II z mocy art. 28681kk na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.
8581i2 kk, art. 8681kk w miejsce wymierzonych z osobna za poszczegdlne przestepstwa w punkcie IV wyroku kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczono wobec M. K. kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonym K. B. (1), M. A.,, V. A. R. i M. K. kary, Sad mial na uwadze, zgodnie z dyrektywami
wynikajacymi z art. 53 kk, zar6wno stopien winy, jak i spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego, a nadto cele
zapobiegawcze i wychowawecze, jakie kara ta ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego, oraz potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze czyny oskarzonych charakteryzowal sie niemalym stopniem spolecznej
szkodliwoéci, na taka ocene wplyw mial przede wszystkim rodzaj naruszonego przez oskarzonego dobra chronionego
prawem, jakim jest mienie, dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, nadto okolicznosci i sposéb jego
popekienia , jak tez postaé jego zamiaru.

Sad za okolicznoSci lagodzace Sad uznal przyznanie sie M. K. i K. B. (1), jak tez niekaralno$¢ M. A.i V. R. (2).

W tym stanie Sad uznal, iz w sprawie zachodza przestanki uzasadniajgce warunkowe zawieszenie orzeczonych im kar
pozbawienia wolno$ci. Wzial tu pod uwage wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonych, ich dotychczasowy sposéb
zycia oraz niekaralno$é M. A.iV. R. (2). Sad w tych okoliczno$ciach podzielil, ze orzeczenie kary pozbawienia wolnosci
w wymiarze bezwzglednym jako bezcelowe. Oskarzeni nie s3 bowiem osobami zdemoralizowanymi i nie stanowig
istotnego zagrozenia dla porzadku prawnego.

Tym samym Sad dat wyraz zasadzie ,ultima ratio” kary pozbawienia wolnosci okreslajac prymat kar wolnoSciowych
przed kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia uznajac, iz bedzie ona wystarczajaca dla osiggniecia
wobec oskarzonych celéw kary. W ocenie Sadu, po stronie tych oskarzonych istnieja bowiem przestanki, ktére zawarte
sa w art. 69811 2 kk , a ktore dajg mozliwo$¢ zastosowania wskazanego Srodka probacyjnego. Orzeczeniu tego $rodka
towarzyszy przekonanie Sadu, iz bedzie to wystarczajace dla osiagniecia wobec nich celow kary, w szczego6lnoSci
z punktu widzenia zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. Sadowi nie umknelo, iz K. B. zostala skazana
wyrokiem w sprawie VII K 313/16 za czyn podobny, jednakze zapadt on 2 czerwca 2016 a uprawomocnil sie 10 czerwca
2016r. Natomiast M. K. w sprawie VII K 765/15 , jednakze wyrokiem z dnia 8 marca 2016r. ktéry uprawomocnit sie 11
pazdziernika 2016r. Tym samych w czasie popelnienia przestepstwa obie te oskarzone nie byty prawomocnie skazane
na kary pozbawienia wolnosci, co nie wykluczalo zawieszenia wymierzonych im kar pozbawienia wolno$ci.

Dlatego Sad na podstawie art. 69§1i2 kk art. 7081 kk, art. 7381 kk art. 7281pkt. 4 kk wobec M. A., V. R. (1) a na podstawie
art. 6981i2 kk art. 7082 kk, art. 7382 kk art. 7281pkt. 1 kk wobec K. B. (1) wykonanie wymierzonych oskarzonym kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytutem préby na okres lat 3 (trzech ) i w okresie proby oddat ich pod dozér
kuratora sadowego i zobowigzal do wykonywania pracy zarobkowej lub nauki. Natomiast na podstawie art. 69§1i2 kk
art. 7081 kKk, art.7381 kk art. 7281pkt. 4 kk wykonanie wymierzonej oskarzonej M. K. kary lgcznej pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 3 (trzech ) i w okresie proby oddat ja pod dozoér kuratora sadowego i
zobowiazal do wykonywania pracy zarobkowej lub nauki.



Sad omylkowo nie zmienil podstawy prawnej obowiazku kontynuowania nauki lub pracy zarobkowej wskazanej wobec
K. B. (1) w punkcie III, - pozostawiajac art. 7281 pkt. 1 kk gdy wlasciwa kwalifikacja prawna byt art. 7281 pkt. 4 kk.
Byla to jedynie omytka pisarska.

Na podstawie art. 4681kk orzeczono wobec K. B. (1) , M. A, V. R. (1) i M. K. obowiazek naprawienia szkody poprzez
solidarna zaplate kwoty 13732,69 zlotych na rzecz (...) (...) im (...) z siedziba w G., solidarnie z P. Z. (1) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 pazdziernika 2015r.,

W ocenie Sadu orzeczony obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, bedzie naturalng konsekwencja
popehienia przedmiotowego czynu oraz realna dolegliwoscia.

Na podstawie art. 23082 kk zwréocono (...) oddzial O. dowody rzeczowe w postaci — wniosku o przyznanie kredytu —
(...), umowy pozyczki (...) harmonogramu splat (...), deklaracji czlonkostwa (...), dyspozycji wyplaty przelewem (...),
umowe o karte platniczg (...) wniosku o wydanie karty platniczej (...) potwierdzenia przyjecia wniosku (...), wniosku
(...) , ana podstawie art. 4482 kk orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow w postaci kopi dyspozycji
przelewu (...), kopi umowy o prace (...), kserokopii dowodu osobistego (...) . Jednoczesnie na podstawie art. 4482
kk orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa dowodu rzeczowego w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i
dochodzie (...) ROwniez na podstawie art. 23082 kk zwrocono (...) SA w W. dowody rzeczowe w postaci — wniosku o
przyznanie pozyczki — (...), umowy pozyczki (...).

W ocenie Sadu szczegblne okolicznosci zachodzily po stronie P. Z. (1). Wymieniony zawieral przedmiotowe transakcje
jednakze to jego zachowanie doprowadzilo do ujawnienia obu przestepstw, jak tez do regulacji powstalego zadluzenia.
Majac powyzsze okolicznoSci na uwadze Sad na podstawie art. 66 §1 i 2 kk i art. 67811 3 kk postepowanie karne
wobec P. Z. (1) warunkowo umarzyl tytulem proby na okres lat 3 (trzech) wobec ustalenia, iz oba zarzucane mu
przestepstwa z punktu Ii IT stanowig wypadek mniejszej wargi przestepstwa z art. 28683 kk, nadto ustalil, ze w zakresie
czynu z punktu I, iz uzyli w ten sposéb ,ze przedlozyli w zamiarze uzyskania umowy pozyczki pisemne podrobione,
nierzetelnego zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie netto w wysokoéci 2121,46 zt z tytutu zatrudnienia w (...) P.
(...) sp. Zoo tj czynu z art. 28683kk w zb. z art. 29781kk i art. 27081kk w zw z art. 11§2kk , a w zakresie czynu z punktu
Iiz art. 28683kk w zakresie czynu z punktu II.

Ustalajac w wypadku obu zarzucanych P. Z. (1) czyné6w wypadek mniejszej wagi Sad oparl sie min na pogladzie Sadu
najwyzszego wyrazonego postanowieniem z 7 czerwca 2017r. w sprawie III KK 118/17 zgodnie z ktérym ,,O uznaniu
konkretnego czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje calo$ciowa ocena jego spolecznej szkodliwosci,
jako zmniejszonej do stopnia uzasadniajacego wymierzenie kary wedtug skali zagrozenia ustawowego przewidzianego
w przepisie wyodrebniajacym wypadek mniejszej wagi, w kategorii przestepstw okre$lonego typu. Na ocenie tej waza
przeslanki dotyczace zaréwno przedmiotowej, jak i podmiotowej strony czynu.

2. Uchybienia przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu moga przybiera¢ dwojaka postaé, tj. obrazy prawa
materialnego oraz bledu w ustaleniach faktycznych. Blad co prawa materialnego wystepuje wowczas, gdy przy ocenie
stopnia karygodno$ci czynu pominieto okolicznoéci (lub okoliczno$é) wymienione w art. 115 § 2 k.k. lub wzieto pod
uwage okolicznosci (Iub okoliczno$¢) niewyszczegolnione w tym przepisie. Blad w ustaleniach faktycznych wystepuje
natomiast wtedy, gdy okolicznoéciom z art. 115 § 2 k.k. przydano zbyt duza lub zbyt mala range.

3.0kolicznoé¢, czy czyn zabroniony byl incydentem, czy tez tylko jednym z wielu tego rodzaju zdarzen w zyciu sprawcy,
nie moze mie¢ - majac na uwadze zamkniety katalog kwantyfikatoré6w spolecznej szkodliwosci z art. 115 § 2 k.k. -
wplywu na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego czynu. Z podobnych wzgledéw za okoliczno$é wplywajaca na
stopien spolecznej szkodliwosSci czynu nie moze by¢ rowniez uznany fakt naprawienia przez sprawce wyrzadzonej
przestepstwem szkody.”.

Sad uznal bowiem, iz w sprawie zachodzily podstawy do warunkowego umorzenia postepowania wobec tego
oskarzonego. Czyny zarzucane oskarzonemu zagrozone sa karg pozbawienia wolnosci do 5 lat. Ponadto charakter
przedmiotowego czynu i okolicznoéci jego popelnienia nie budzily watpliwoéci, a stopien zawinienia oskarzonego,



jak i stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndw, nie byly znaczne. Oskarzony nie byl karany sadownie, prowadzi
ustabilizowany tryb zycia. Rowniez postawa oskarzonego po popelieniu przedmiotowych czynéw, w zaden sposéb
nie staral sie utrudnia¢ prowadzonego postepowania, starajac sie wyjasni¢ jak doszlo do ich popeklienia, w ocenie
Sadu uzasadniaja przyjecie, ze wymieniony w przyszloSci nie popadnie w ponowny konflikt z prawem.

Majac zatem na uwadze caloksztalt podniesionych wyzej okolicznoSci, w ocenie Sadu, zasadnym bylo warunkowe
umorzenie postepowania wobec wymienionego. Zaréwno stopien zawinienia, jak i stopien spolecznej szkodliwosci
czyndw nie jest znaczny, jego okolicznoSci nie budzg watpliwosci, zas postawa oskarzonego, jego warunki i wladciwosci
osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja przyjecie, iz pomimo warunkowego umorzenia postepowania
bedzie on w przyszloSci przestrzegaé porzadku prawnego. Sad uwzglednil wobec tego oskarzonego fakty zwiazane
z jego stanem psychicznym, latwowierno$cig i naiwnoS$cig. Nie moze pozostaé niezauwazone, iz chltopak zgodzil sie
zawierac pozyczki na prosbe dziewczyny w ktorej byl zakochany i z ktora wigzat swa przeszlosé. Na powyzsze wskazuje
rowniez fakt, iz w obu wypadkach obie pozyczki zwrécil nie oczekujac jakiejkolwiek gratyfikacji. Sad jednoczeénie
orzekl obowigzek czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 13732,69 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 9 pazdziernika 2015r. na rzecz (...) (...) im (...) z siedziba w G., solidarnie z K. B. (1), M. A,, V. R.
(1) i M. K. w terminie 2 (dwbch) lat od uprawomocnienia sie wyroku.

W tych okoliczno$ciach tak wymierzone oskarzonym kary sa adekwatne do stopnia ich winy, uwzgledniaja tez cele kary
jakie maja wobec nich osiggna¢ tak wychowawecze jak i zapobiegawcze , a dodatkowo uwzgledniajg stopien spolecznej
szkodliwosci czynow.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i osobista oskarzonych Sad na podstawie art. 62481 kpk uznal, iz nie sg oni w
stanie ui$cié¢ kosztéw sadowych i oplaty na rzecz Skarbu Panstwa, zwlaszcza wobec rozmiaru orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody.

Nadto zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. G. H. 672 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
P. Z. (1) wykonywana z urzedu w postepowaniu sagdowym oraz kwote 154,56 zlotych tytulem 23 % stawki podatku
Vat od wynagrodzenia.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 629 kpk zasadzono solidarnie od K. B. (1) , M. A,, V. R. (1) i M. K. i P. Z. (1) na rzecz
(...) (...)im (...) z siedzibg w G. kwote 420 zlotych tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkéw pelnomocnika.



