Sygn.akt VII K 40/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczacy SSR Anna Szczepanska

Protokolant stazysta Dominika Majewska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Macieja Szepietowskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2017r. sprawy R. S., urodz. (...) w O., synaW.iB.z d. R,,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 9 grudnia 2014r. w sprawie VII K 739/14 na kare 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat; prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 wrzeSnia 2016r. zarzadzono wykonanie kary; w dniu
10.01.2017r. rozpoczeto wykonywanie kary,

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie VII K 998/15 na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 5 lat; prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Olsztynie z dnia 14 wrze$nia 2016r. zarzadzono wykonanie kary;

3. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 09 sierpnia 2016r. w sprawie VIIK 509/16 na kare 1 roku i 2 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku miesiecznym; prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 grudnia
2016r. okre$lono 210 dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci w miejsce niewykonanej kary ograniczenia wolnosci,

4. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 2 marca 2017r. w sprawie VIIK 871/16 na kare laczng 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 1 roku i 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

I. na podstawie art. 85811 2 kk, art. 86 8§11 4 kk, art. 8781 kk kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego: z dnia 9 grudnia 2014r. w sprawie VII K 739/14, z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie VII K 998/15, z
dnia 2 marca 2017r. w sprawie VIIK 871/16 oraz kary ograniczenia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego
w Olsztynie z dnia 09 sierpnia 2016r. w sprawie VIIK 509/16, z dnia 2 marca 2017r. w sprawie VIIK 871/16 laczy i
orzeka wobec skazanego R. S. kare lgczna w wymiarze 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci,

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem lacznym pozostawia do
odrebnego wykonania;

ITI. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawach podlegajacych laczeniu,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. O. wynagrodzenie w kwocie 120 (sto dwadzieScia ) ztotych tytulem
wynagrodzenia za obrone skazanego wykonywana z urzedu oraz kwote 27,60 zl. tytulem podatku VAT od tego
wynagrodzenia,



V. na podstawie art. 6248 1 kpk zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

R. S. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

5. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 9 grudnia 2014r. w sprawie VII K 739/14 na kare 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat; prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 wrze$nia 2016r. zarzagdzono wykonanie kary.

W dniu w dniu 10.01.2017r. skazany rozpoczal wykonywanie kary.

6. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie VII K 998/15 na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 5 lat; prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Olsztynie z dnia 14 wrzeénia 2016r. zarzadzono wykonanie kary;

7. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 09 sierpnia 2016r. w sprawie VIIK 509/16 na kare 1 roku i 2 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku miesiecznym; prawomocnym postanowieniem Sagdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 grudnia
2016r. okre$lono 210 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w miejsce niewykonanej kary ograniczenia wolnosci,

8. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 2 marca 2017r. w sprawie VIIK 871/16 na kare laczna 4 miesiecy pozbawienia
wolnoécii 1 roku i 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kary pozbawienia wolnosSci i kary ograniczenia wolnoSci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie
wydanymi w sprawach o sygn. akt VII K 739/14, VIIK 998/15, VIIK 509/16 i VIIK 871/16 spekniaja przestanki kary
lacznej, okreSlone w art. 85811 2 kk oraz art. 8781 kk.

Zgodnie z tredcia art. 8581 kk, ktéry z mocy art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw, ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie takze odnoénie kary orzeczonej wyrokiem w
sprawie VIIK 739/14, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace lgczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawa orzeczenia kary acznej stanowia z kolei wymierzone
ipodlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych
mowa powyzej ( art. 8582 kk).

Przepis art. 8781 kk stanowi z kolei, iz w sytuacji skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci
iograniczenia wolno$ci sad wymierza kare laczna pozbawienia wolno$ci, przyjmujac, ze miesiac ograniczenia wolnosci
rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz kary zasadnicze, tj. kary pozbawienia
wolnoéci i kary ograniczenia wolnosci orzeczone powyzszymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Olsztynie podlegaja
laczeniu w ramach wyroku lacznego, albowiem — jak wynika z akt spraw- nie zostaly jeszcze wykonane (art. 85§ 2 kk).

Odnoszac sie do kwestii wymiaru kary lacznej Sad, uwzglednil w tym zakresie wystepujace w sprawie okolicznos$ci
lagodzace i obciazajace, podmiotowe i przedmiotowe.



W powyzszym zakresie uwzgledniono takze, iz przestepstwa objete wyrokami opisanymi w punkcie I wyroku
skierowane byly przeciwko tym samym dobrom chronionym prawem, a nadto cze$ciowo zostaly popelione w
podobnym okresie czasu.

Sad mial na uwadze takze treéé opinii o skazanym z Aresztu Sledczego w O., z ktorej wynika, iz zachowanie skazanego
oceniono jako przecietne. Skazany nie sprawa problemdéw natury wychowawczej, nie byla nagradzany, nie byl karany
dyscyplinarnie. W stosunku do przelozonych przyjmuje postawy regulaminowe. Na temat popelnionych przestepstw
wypowiada sie krytycznie.

W tych warunkach, uwzgledniajac cele prewencji indywidualnej i cele w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, Sad doszed! do przekonania, iz wymierzenie skazanemu kary lgcznej jak w punkcie I wyroku nalezycie
uwzglednia caloksztalt omawianych okolicznoSci.

Na poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawach
podlegajacych laczeniu.

O wynagrodzeniu za obrone skazanego wykonywang z urzedu orzeczono w oparciu o przepisy art. 29 ust. 2 ustawy
Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002r. Nr 123, poz. 1058 ze zm.).

Nadto, z uwagi na sytuacje osobista skazanej oraz okres przebywania w zakladzie karnym, Sad na podstawie art. 624
§ 1 kpk zwolnil skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



