Sygn. akt. VILK. 1169/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Szczepanska

Protokolant sekr.sad. Simona Marcjanek

po rozpoznaniu dnia 21 marca 2017r. sprawy:

A.0.(@@), zd.P., urodz. (..)wO.,corkiK.iT.zd.P.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 13 listopada 2016 roku w miejscowoéci G. gmina J., na drodze nr (...) kierowala w ruchu ladowym na drodze
publicznej pojazdem marki S. (...) o nrrej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o przestepstwo z art. 178a§ 1kk,

I. na podstawie art.66§ 11 2 kk i art. 67§ 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonej A. O. (1) warunkowo umarza
na okres proéby 2 (dwoch) lat,

II. na podstawie art. 6783 kk i art. 39 pkt.3 kk orzeka wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

ITI. na podstawie art. 6384 kk na poczet orzeczonego w punkcie II zakazu zalicza oskarzonej okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 13 listopada 2016r,

IV. na podstawie art. 67§ 3 kk i art. 39 pkt. 7 kk orzeka wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne w wysokoS$ci 500
(pietset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

V. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w
tym oplate w kwocie 100 (sto) zlotych.

Sygn. akt VII K 1169/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 listopada 2016r, okolo godziny 7.30, A. D. na drodze nr (...), w miejscowosci G. gm. J. prowadzila pojazd
mechaniczny marki S. (...) nr rej. (...). Wymieniona zostala zatrzymana do kontroli i poddana badaniom.

Badania przeprowadzone na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wykazaly, ze wymieniona znajdowata
sie w stanie nietrzezwoéci. Pierwsze badanie przeprowadzone o godzinie o godz. 7:34 wykazalo 0,29 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu. Kolejne badania przeprowadzone o godzinie 07:49 réwniez wskazalo powyzszy wynik,
za$ badania przeprowadzone o godzinie 08:52 i 08:54 — wykazaly odpowiednio: 0,14 mg/1i 0,16 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu.



Wymieniona o godzinie 09:33 zostala poddana badaniom krwi, w ktorej stwierdzono 0,23 %o alkoholu etylowego.

(dowdd: protokoly z przebiegu badan stanu trzezwosci analizatorami wydechu k. 2,4, sprawozdanie z
przeprowadzonych badan krwi k.18, zeznania $wiadka K. S. k. 48-49, wyja$nienia oskarzonej k.48v)

Oskarzona A. O. (1) zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i sadowego przyznala sie do dokonania
zarzucanego jej czynu.

Skladajac wyjasnienia podala, iz alkohol w postaci M. spozywala dzien wcze$niej, w godzinach wieczornych, za$ przed
jazda czula sie dobrze. Z tych przyczyn wsiadala w samochéd i udala sie do pracy.

Wyjaénienia oskarzonej, w zakresie w jakim przyznala sie do dokonania zarzuconego jej czynu - w ocenie Sadu -
zasluguja na wiare albowiem sg jasne, spojne i koresponduja z przeprowadzonymi w sprawie dowodami, w tym z
wynikami przeprowadzonych badan trzezwosci.

Podkreslenia wymaga przy tym okoliczno$¢, iz oskarzona byla kilkukrotnie badana w celu ustalenia stanu trzezwosci
i wynikow tychze co do zasady badan nie kwestionowala. Jak natomiast wynika z zeznan $wiadka K. S. (2),
funkcjonariusza Policji, ktéry dokonywat sprawdzenia stanu trzeZwosci oskarzonej, A. O. byla zaskoczona wynikiem
badan. Wskazywala przy tym, iz alkohol spozywala w niewielkich iloSciach poprzedniego dnia.

Sad dal wiare jasnym i sp6éjnym zeznaniom wymienionego Swiadka nie znajdujac podstaw do innej ich oceny.

W tych warunkach wina oskarzonej nie budzi watpliwo$ci, za$ przypisane jej przestepstwo wyczerpuje dyspozycje art.
178a§ 1 kk. Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze oskarzona kierowala pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym, bedac
w stanie nietrzezwo$ci.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoséci podmiotowych oraz przedmiotowych sprawy Sad rozstrzygajac w zakresie
przedmiotowego czynu doszedl do przekonania, iz wina oskarzonej oraz spoleczna szkodliwo$¢é przedmiotowego czynu
nie sg znaczne.

W powyzszym zakresie uwzgledniono w szczegélnoSci charakter i okoliczno$ci czynu, stopnieni nietrzezwosci,
przekonanie oskarzonej, iz iloé¢ i czas spozytego alkoholu powodowal, iz w czasie objetym zarzutem nastgpila juz
catkowita eliminacja alkoholu z organizmu.

Sad mial na uwadze takze uprzednia niekaralno$¢ oskarzone;.

W tych warunkach, w ocenie Sadu, wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonej, jej dotychczasowy sposdb zycia, a nadto
jej postawa w toku prowadzonego postepowania, uzasadniajg przypuszczenie, iz pomimo warunkowego umorzenia
postepowania oskarzona bedzie przestrzegala porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie popelni przestepstwa.

Ustalajac wymiar okresu proby Sad doszedt do przekonania, iz okreélenie tegoz okresu na dwa lata bedzie adekwatne
w kontek$cie wychowawczego i zapobiegawczego oddzialywania na oskarzona.

W ocenie Sadu zasadnym jednocze$nie bylo orzeczenie wobec oskarzonej, jako realnej dolegliwoéci, pozwalajacej
odczu¢ w sferze materialnej naganno$§é¢ przestepnych poczynan, swiadczenia pienieznego, na rzecz Funduszu
wskazanego w punkcie IV wyroku. Wysoko$¢ tegoz Swiadczenia Sad ustalil stosownie do okolicznos$ci sprawy i sytuacji
majatkowej oraz osobistej oskarzone;j.

Nadto, uwzgledniajac okoliczno$¢, iz oskarzona bedac w stanie nietrzezwosci dopuscila sie przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji orzeczono wobec niej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Czas
trwania omawianego zakazu i jego zakres Sad okreslil na jeden rok uwzgledniajac przede wszystkim stopien zagrozenia
dla ruchu drogowego spowodowany przez oskarzong, stopien nietrzezwoSci oskarzonej.



O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie przepisow powolanych w punkcie V wyroku.



