Sygn. akt VII K 615/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Urlinska

Protokolant Agnieszka Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2016r., 27 pazdziernika 2016r i 22 listopada 2016r., 20 grudnia 2016r. 2 lutego
2017r, 23 marca 2017r.,

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej — A. Niklewska-Biegajlo
sprawy:

A.R. (1) synaJ.iL.zdomuZ. , ur. (...) w O.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 4 marca 2016r. w O. na ulicy (...) zniewazy} slowami powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariusza
Policji sierz. sztab. R. R. (1) podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych

tj o czyn z art. 226§1kk

II. w dniu 4 marca 2016r. w O. na ulicy (...) stosowal przemoc wobec funkcjonariusza Policji sierz. sztab. R. R. (1)
w ten sposob, ze uderzyt go obiema otwartymi dlonmi w klatke piersiowa w celu zmuszenia do zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej polegajacej na osadzeniu w izbie wytrzezwien czym jednocze$nie naruszyl nietykalno$c cielesna
w/w funkcjonariusza podczas pehlienia przez niego obowigzkdéw stuzbowych.

tj o czyn z art. 22681 kk i art. 22281kk w zw z art. 11§2kk
I. Oskarzonego A. R. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw i za to skazuje go :
1. Za czyn z punktu I z mocy art. 2268§1kk skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. Za czyn z punktu II z tym tylko, iz ustala, ze wyczerpal on znamiona przestepstwa art.22482 kk i art. 22281 kk w
zw. z art. 11§2 kk i za to z mocy art.22482 kk i art. 22281 kk w zw. z art. 1182 kk opierajgc wymiar kary o art. 22482 kk
w zw. z art. 22481kk w zw. z art. 11§3kk skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. Na podstawie art. 8581 i 2 kk, art. 85 a kk, art. 8681 kk w miejsce wymierzonych z osobna za poszczeg6lne
przestepstwa w punkcie I wyroku kar jednostkowych pozbawienia wolnoS$ci orzeka kare laczng 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ITI. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 4 marca 2016r. godz. 01.10 do dnia 4 marca 2016r. godz., 16.10

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr H. F. kwote 840 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu w postepowaniu sadowym oraz kwote 193,20 zlotych tytulem 23 % stawki podatku Vat od



wynagrodzenia, oraz kwote 180 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu w
postepowaniu sagdowym oraz kwote 41,40 zlotych tytulem 23 % stawki podatku

V. Na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i oplaty.

Sygn. akt VII K 615/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W nocy z 3 na 4 marca 2016r. sierz. sztab. R. R. (1) wraz z sierz. T. R. (1) peknili stuzbe w patrolu zmotoryzowanym
na terenie miasta O.. Okolo godz. 23:55 na plecenie operatora udali sie oni na ul. (...), gdzie mialo dochodzi¢ do
zaklocania ciszy nocnej. Na miejscu wymienieni funkcjonariusze spotkali zglaszajaca M. W., ktéra wskazala, ze w
jednym z mieszkan w jej bloku slychaé przesuwanie mebli i krzyki mezczyzny.

Wobec powyzszego wymienieni funkcjonariusze udali sie pod wskazany przez zglaszajaca adres pod ktérym to zastali
A.R. ().

Mezczyzna znajdowat sie pod wplywem alkoholu. Nadto w mieszkaniu tym znajdowali sie rowniez A. R. (2) oraz
A. L. (1), ktorzy to jednak zachowywali sie spokojnie. W zwigzku ze stwierdzonym wykroczeniem z art. 51 § 2 kw
funkcjonariusze postanowili ukaraé¢ A. R. (1) mandatem karnym. Mezczyzna odmoéwil przyjecia mandatu, w zwigzku
z czym zostal poinformowany o tym, ze zostanie sporzadzony wniosek o ukaranie.

Po przeprowadzonej interwencji obaj funkcjonariusze udali sie do radiowozu, gdzie przystgpili do sporzadzania
dokumentacji z dokonanych czynnoéci. W trakcie jej sporzadzania do radiowozu podeszla zglaszajaca M. W., ktéra
poinformowala funkcjonariuszy, ze w mieszkaniu A. R. (1) ponownie slycha¢ odglosy przesuwania mebli, a nadto
tluczenia szkla.

Po uzyskaniu tej informacji funkcjonariusze ponownie udali sie do mieszkania w ktérym przebywal A. R. (1). W
mieszkaniu tym nie bylo juz wowczas A. R. i A. L., ktorzy to mieszkanie opuscili w trakcie pierwszej interwencji
policjantéw. Z uwagi na glo$ne zachowanie mezczyzny oraz zastane pottuczone szklo na podlodze funkcjonariusze
podjeli decyzje o doprowadzeniu A. R. (1) do Izby WytrzeZwien z obawy o jego zycie i zdrowie. W trakcie transportu
mezczyzna zachowywal sie spokojnie.

(dowébd: protokél z przebiegu stanu trzezwosci urzqdzeniem elektronicznym k. 3, zeznania R. R. k.
8, 75v.-76, 197v., zeznania T. R. k. 15v.-16, k.9ov., 197v.)

Okolo godz. 01:00 w nocy 4 marca 2016r. funkcjonariusze wraz z A. R. (1) dotarli na ul. (...) w O. gdzie znajduje sie
Ambulatorium dla Nietrzezwych.

Na miejscu mezczyzna zostal rozkuty w celu przeprowadzenia badania stanu trzezwosci oraz zdania rzeczy do
depozytu. Przed przeprowadzeniem badania A. R. (1) stal sie agresywny, w zwiazku z czym uzyto wobec niego $rodkow
przymusu bezposéredniego z uwagi na brak reakeji na polecenia zachowania sie zgodnie z prawem. Na moment przed
proba przeprowadzenia badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przez pracownika ambulatorium A.
R. (1) ponownie zaczat przejawiaé agresje, poczatkowo jedynie stowna, nastepnie za$ fizyczna. I tak zaczal on wowczas
zniewazac sierz. sztab. R. R. (1) kierujac w jego strone stowa powszechnie uznane za obelzywe jak na k. 8 i 15v. co mialo
miejsce podczas i w zwigzku z pelnieniem przez wymienionego czynnosci stuzbowych. Wymieniony funkcjonariusz
podszed}t do mezczyzny w celu uspokojenia go. Wowezas A. R. (1) uderzyt wymienionego policjanta w klatke piersiowa
obiema otwartymi dlonmi w celu zmuszenia go do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowe;.

Z uwagi na takie zachowanie A. R. (1) funkcjonariusze uzyli wobec wymienionego Srodkéw przymusu bezposredniego
i z zastosowaniem sily fizycznej obezwladnili agresywnego mezczyzne oraz unieruchomi mu rece poprzez zalozenie



kajdanek. O godz. 01:10 funkcjonariusze wraz z mezczyzna i udali sie z nim do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego
Szpitala (...) w O.. Po uzyskaniu zaswiadczenia, ze wymieniony moze przebywaé¢ w Pomieszczeniu dla oséb
zatrzymanych A. R. (1) zostal przewieziony do Komendy Miejskiej Policji w O. gdzie zostal poddany badaniu na
zawarto§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

Przeprowadzone w dniu 04 marca 2016r.0 godz. 02:57 badanie wykazalo 0,80 mg/1 alkoholu w wydychanym przez
mezczyzne powietrzu.

(dowéd: zeznania R. R. k. 8, 75v.-76, 197v., zeznania T. R. k. 15v.-16, k.90ov., 197v., zeznania A. K. k.
18v., 90v. -91, 278v., zeznania H. K. k. 34qv., 76, 279, zeznania S. W. k. 32, 143, protokél z przebiegu
stanu trzezwosci urzqgdzeniem elektronicznym k. 3, protokoél zatrzymania k. 6)

A. R. (1) jest osoba wielokrotnie karang za przestepstwa przeciwko mieniu. Wymieniony byl skazywany na kary
pozbawienia wolno$ci.

(dowod: informacja z K. . 20-22,79-81, wydruk z systemu NOE — SAD k. 112)

W toku postepowania poddano dwukrotnie oskarzonego badaniom sadowo-psychiatrycznym. Powolani biegli ustalili,
iz A. R. (1) nie jest chory psychicznie, upos$ledzony umystowo, nie cierpi réwniez na organiczne zaburzenia osobowosci.
Biegli lekarze psychiatrzy wskazali, ze mezczyzna przejawia cechy osobowosci dyssocjalnej oraz cierpi na zespot
uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu. T. criminis jego zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynéw oraz
pokierowania wlasnym zachowaniem nie byla zaburzona w rozumieniu art. 31 § 1 i 2 kk. Wskazano, iz czyny
popelnione przez A. R. zostaly popelione w zwiazku z uzaleznieniem od alkoholu oraz wystepujacymi zaburzeniami
osobowosci, ktore nie maja takiego charakteru i nasilenia, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo popelnienia
czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia.

(dowdéd: opinia sqdowo — psychiatryczna k. 37-40, k. 185-186v.)

Przestuchany w trakcie postepowania przygotowawczego A. R. (1) wskazal, ze przyznaje sie do zarzuconych czynéow
czeSciowo, nie precyzujac jednak zakresu przyznania. Odmoéwil rowniez skladania wyjaénien. (k. 14)

Przestuchany w toku postepowania sadowego A. R. (1) nie przyznal sie do zarzuconych mu czynéw. Wyjasénil, ze nie
pamieta czy sie szarpal z jaka$ osoba czy ja wyzywal. Dalej podal on, ze byl wziety z domu, nie wiedzial kto wraca,
otworzyl drzwi, a oni zalozyli mu kajdanki. Wskazat takze, ze byl wtedy po jednym lub dwoch piwach. Wyjaénit dalej,
Ze pamieta ze bylo co$ takiego z Metalowa, ze przyjechal ktos do domu, w domu nikogo nie bylo, byt tylko on i zmywal
klatke. Podal, ze w kajdanki go wzieli i kto$ go szarpatl albo dusil w tym pomieszczeniu, a on krzyknal. Wyjasnil takze,
ze mial dziure w glowie i dlatego nie pamieta, ale wie ,ze nawet promila alkoholu nie bylo, aby zatrzymaé go na izbie
wytrzezwien. Podal, Ze daja mu tabletki, ale nie na agresywno$c. Wyjasnit tez, ze kto§ go dusil w rekawiczkach. Dalej
wskazal, ze z mieszkania go wyprowadzono, a potem zawieziono na ul. (...), wskazal, ze stracil przytomno$¢. Wreszcie
podniosl, Ze nie pamieta kto tam by}, chyba kto$ z za Sciany wyszed} i zaczal go dusié. Wskazal, ze jak nie byl po piwie
to byl po S. albo R., ale nie pamieta i nie pamieta jaki to byl okres czasu, jego mamy wtedy nie bylo, wyszed} znajomy
z kolezanka kolezanke odprowadzi¢. (k. 142v.)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego nieprzyznajacego sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw nalezalo ocenié jako
niewiarygodne i stanowigce jedynie li tylko wyraz przyjetej przez niego linii obrony majacej na celu unikniecie
odpowiedzialnoSci karnej. Podkreélic nalezy, ze wyjasnienia te stoja w razacej sprzecznoSci z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym przede wszystkim zeznaniami przestuchanych w sprawie
Swiadkow. Ponadto zwrdci¢ uwage nalezy na to, ze wyjasnienia mezczyzny sa nielogiczne, chaotyczne i zawieraja
liczne luki w zakresie relacjonowanego przebiegu wydarzen. Oskarzony podawal bowiem, ze znacznej cze$ci wydarzen
z tego dnia nie pamieta, nie wykluczyl przy tym, ze do zdarzen opisanych w a/o doszlo. Wyjaénieniom mezczyzny



jakoby miat on by¢ duszony podczas interwencji przecza zeznania wszystkich przestuchanych w sprawie §wiadkow, w
zwigzku z czym nalezalo te twierdzenia oskarzonego uznaé za golostowne. Podobnie ocenié¢ nalezalo kwestionowanie
przez oskarzonego swojego stanu nietrzezwos$ci w okresie objetym a/o. Fakt, ze oskarzony byl nietrzezwy zostal
bowiem udokumentowany badaniem na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, nadto stan ten wynika z
zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkow.

Przechodzac do oceny zeznan funkcjonariuszy Policji R. R. i T. R. to wskaza¢ nalezy, ze zeznania te zaslugiwaly
na podzielenie i zdaniem Sadu mogly stanowié¢ podstawe do czynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.
Zeznania te byly bowiem jasne, logiczne i spojne, ponadto korespondowaly ze soba, jak réwniez z zeznaniami
innych przestuchanych w sprawie §wiadkéw. Funkcjonariusze w przeciwienistwie do oskarzonego szczegdtowo opisali
przebieg interwencji w mieszkaniu oskarzonego, powody dla ktérych zdecydowali o przewiezieniu wymienionego
do Izby Wytrzezwien, jak rowniez jego zachowanie w tym miejscu, kierowane do R. R. slowa oraz to w jaki sposob
oskarzony naruszyl nietykalno$é cielesng wymienionego funkcjonariusza. Ich zeznania korespondujg réwniez ze
sporzadzong przez nich dokumentacja w postaci protokolu zatrzymania i protokolu z przebiegu badania stanu
trzezwosci A. R.. Wymienieni nie mieli tez powodu aby bezpodstawnie zeznawaé na niekorzy$¢ oskarzonego. Majac
na uwadze powyzszego brak byto powodow aby ich zeznaniom odmowié wiary.

Wiare nalezalo da¢ rowniez zeznaniom pracownikéw Izby Wytrzezwienn — Ambulatorium dla Nietrzezwych w O.
fj. A. K., H. K., S. W.. Wymienione osoby byly bowiem osobami postronnymi, nie mialy powodéw aby zeznawaé
na niekorzy$¢ oskarzonego. Ich zeznania generalnie koresponduja z zeznaniami funkcjonariuszy Policji co do
opisu zachowania oskarzonego na izbie wytrzezwieni. Wskaza¢ nalezy, ze odmienno$é relacji H. K. zlozonych w
postepowaniu sadowym w ocenie Sadu wynikala z uplywu czasu od zdarzen opisanych w a.o. oraz tego, ze wymieniony
codziennie z racji wykonywanej pracy posiada kontakt z osobami nietrzeZwymi, totez mogl on pomyli¢ zdarzenia
z a.0. z innymi. Podkresli¢ nalezy, Ze wyzej wymienione osoby potwierdzily fakt kierowania przez oskarzonego
stow wulgarnych do R. R. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych a nadto to, ze
mezczyzna ten odepchnal wskazanego funkcjonariusza Policji w celu zmuszenia go do zaniechania prawnej czynnosci
sluzbowej czym naruszyl jego nietykalno$é. Osoby te zgodnie zaprzeczyly wersji oskarzonego jakoby mial on by¢ przez
kogokolwiek duszony podczas pobytu w Izbie Wytrzezwien.

Sad dal wiare rowniez dowodom z dokumentéw w postaci protokolu zatrzymania osoby, protokolu z przebiegu
badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym, informacji z K., wydruku z systemu NOE SAD, pism z
Ambulatorium. Dokumenty te zostaly bowiem sporzadzone przez powolane do ich sporzadzenia osoby w ramach
przystugujacych im kompetencji. Brak bylo zatem podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Sad dal wreszcie wiare dowodom z obu dopuszczonych w sprawie opinii sadowo —psychiatrycznych. Opinie te
zostaly sporzadzone przez osoby o odpowiedniej wiedzy, kompetencjach, wyksztalceniu i do§wiadczeniu zZyciowym i
zawodowym. Wskazaé nalezy, ze wnioski wszystkich wymienionych opinii sg tozsame i sa oni zgodni, ze oskarzony
nie cierpi ani na chorobe psychiczng, ani organiczne zaburzenia osobowoSci, ani tez nie jest osoba upo$ledzona
umystowo. Z opinii tych wynika natomiast, ze u oskarzonego wystepuja cechy osobowosci dyssocjalnej. Nadto biegli
powolani do opiniowania w niniejszym postepowaniu rozpoznali u oskarzonego zesp6l uzaleznienia spowodowany
uzywaniem alkoholu, co jednak jak wskazali nie daje podstaw do kwestionowania poczytalnoSci oskarzonego. W tym
miejscu wskazaé nalezy, ze biegli sporzadzajacy opinie uzupelniajgca wskazali, ze brak jest podstaw do stwierdzenia
u opiniowanego objawéw schizofrenii ani innej choroby psychicznej, albowiem nie ujawnit on objawdéw takich jak
objawy wytworczych, zubozenie emocjonalne czy tez wycofanie spoleczne. Deklarowane przez niego zaniki pamieci
w opinii bieglych sa elementem linii obrony oskarzonego, albowiem ,wystepuja” i ,ujawniaja sie” w korzystnych
dla opiniowanego sytuacjach. W odniesieniu do zagadnienia poczytalno$ci opiniowanego tempore criminis biegli
stwierdzili, ze oskarzony w czasie krytycznym znajdowat sie pod wplywem alkoholu, to jednak uzywat juz wezesniej
wielokrotnie alkoholu — zatem wiedzial, jaki wplyw ma on na jego organizm i mégl przewidzie¢ swoje zachowania
po uzyciu alkoholu. Upicie mial charakter upicia zwyklego, prostego. Biegli wskazali takze, ze nie znalezZli czynnikow



etiologicznych mogacych stanowi¢ patogenetyczna podstawe dla wystepowania tempore criminis istotnych dla sprawy
epizodycznych zaburzen psychopatologicznych (tzw. stanow wyjatkowych).

Majac na uwadze powyzsze uwagi oraz fakt, ze oskarzony jest czlowiekiem dorostym, posiadajgcym odpowiednie
do$wiadczenie zyciowe, a ponadto wobec niego nie zachodzily warunki okre§lone w art. 31 kk bez watpienia mozna
mu przypisaé wine.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu z art. 226 § 1 kk.

Zniewazenie funkcjonariusza publicznego jest przestepstwem powszechnym. Strona podmiotowa przestepstwa
okre$lonego w art. 226 § 1 k.k. polega na umy$lnoSci. Sprawca ma dziala¢ z zamiarem zniewazenia podmiotow
okre$lonych w dyspozycji § 1. Zachowanie sprawcy polega na zniewazaniu funkcjonariusza publicznego podczas i w
zwiazku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych. Zgodnie z art. 115 § 13 kk Funkcjonariuszem publicznym jest m.in.:

7) funkcjonariusz organu powolanego do ochrony bezpieczenstwa publicznego albo funkcjonariusz Shuzby
Wieziennej;

W ogo6lnym jezyku polskim termin ,zniewazaé¢” oznacza ,ubliza¢ komus, 1zy¢, obrazac kogo$”. Nalezy wiec, przyjac, ze
chodzi o rozmaitego rodzaju zachowania, ktorych wspdlng cecha jest to, ze wyrazaja pogarde dla godnoSci drugiego
czlowieka. Srodki wyrazu, jakie zostaly przez sprawce do tego uzyte, sa obojetne.

W kontekécie wskazanych powyzej uwag teoretycznych i zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznan
funkcjonariuszy Policji R. R. i T. R. dopuszczenie sie przez oskarzonego przestepstwa wskazanego w pkt I czeéci
wstepnej wyroku nie budzilo watpliwoéci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze oskarzony uzywal wobec pierwszego z
wymienionych policjantéw stow wulgarnych i powszechnie uznawanych za obelzywe, ktore zostaly zacytowane przez
funkcjonariuszy Policji podczas ich zeznan. Bez watpienia stowa te godzily takze w godno$é owego funkcjonariusza
Policji. Wreszcie wskazaé nalezy, ze zniewazanie wymienionego policjanta mialo miejsce podczas i w zwiazku z
wykonywaniem przez niego obowiazkéw sluzbowych w stosunku do oskarzonego. Wreszcie wskazac¢ nalezy, ze
funkcjonariusz Policji jest jednym z desygnatéw pojecia funkcjonariusza publicznego, a wynika to wprost z cytowanej
powyzej definicji legalnej tegoz pojecia.

A. R. (1) odpychajac funkcjonariusza policji, w trakcie podjetej przez sierz. sztab. R. R. (1) czynnoéci stuzbowej
polegajacej na osadzeniu w izbie wytrzezwien, naruszyl nietykalnos¢ cielesna policjanta (art. 222 § 1 kk). Nie mozna
mie¢ zadnych watpliwosci, iz naruszenie nietykalno$ci funkcjonariusza policji bylo zwigzane z wykonywaniem przez
niego czynnosci shuzbowych, polegajacych na osadzeniu w izbie wytrzezwien i miato doprowadzié¢ do zaniechania tej
czynnodci (art. 224 § 2 kk).

W zwiazku z powyzszym Sad skorygowal kwalifikacje prawna drugiego z zarzuconych oskarzonemu czynéw, bez
watpienia bowiem takim dzialaniem oskarzony nie zniewazyt funkcjonariusza Policji.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad zgodnie z dyrektywami z art.53 § 1 kk baczyl, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala
stopnia winy, uwzglednil stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz cele kary w zakresie prewencji indywidualne;j i
ogblne;j.

Wskaza¢ nalezy, ze swoim dzialaniem oskarzony godzil w dzialalno$é instytucji panstwowych, przede wszystkim
Policji, w zwigzku z powyzszym stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu nalezy uzna¢ za znaczny, albowiem organy te
sq szczegoOlnie istotne dla prawidlowego funkcjonowania Panstwa i spoleczenstwa jako caloéci.

Jako okoliczno$¢ obcigzajgcg po stronie oskarzonego uznano przede wszystkim jego uprzednig karalno$c, a takze
dzialanie w stanie nietrzeZwosSci.

Sad nie dopatrzyl sie po stronie oskarzonego zadnych okoliczno$ci tagodzacych.



W zwiazku z powyzszym Sad doszedl do przekonania, ze adekwatna reakcja karno prawng za czyny ktorych dopuscit sie
oskarzony beda kary 4 i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci odpowiednio za czyn z pkt I IT oraz kara laczna wymierzona
na zasadzie asperacji - 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W ocenie Sadu A. R. (1) jest osoba wysoce zdemoralizowana i nie poddajacg sie resocjalizacji w warunkach
wolno$ciowych o czym $wiadcza kolejne zapadajace wobec niego wyroki skazujace. Wobec powyzszego zdaniem
Sadu jedynie odbycie kary pozbawienia wolno$ci moze odnie$¢ wobec oskarzonego pozadane rezultaty w postaci
zmuszenia go do refleksji nad wlasnym zachowaniem i zmusié do przestrzegania porzadku prawnego. Kary natomiast
lagodniejsze rodzajowo skutku tego nie odniosa.

Z uwagi na to ze A. R. (1) byt uprzednio skazywany na kary pozbawienia wolnoéci brak byto mozliwosci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Tak wymierzona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego i czynié¢ bedzie zadoé¢ spolecznemu odczuciu
sprawiedliwoéci. Kara ta winna wzmoc przeSwiadczenie u sprawcy o koniecznoS$ci zachowania zgodnego z ustalonym
porzadkiem prawnym, w tym nie utrudnianiem podejmowania prawem przewidzianych czynnoSci.

W pkt III wyroku Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 04 marca 2016r. godz. 1:10 do dnia 4 marca 2016r. godz. 16:10.

W pkt IV wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr H. F. wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu.

O zwolnieniu oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i oplaty Sad orzekl zas na podstawie
art. 624 § 1 kpk majgc na wzgledzie jego trudna sytuacje materialna.

SSR Joanna Urlinska



