Sygn. akt VII K 765/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kruszewska-Sobczyk

Protokolant: Joanna Le$niewska

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Krzysztofa Gorskiego

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2015r., 16 grudnia 2015r., 8 lutego 2016r., 24 lutego 2016 sprawy:
M. K.

ur. (..)wO.,corkiA.iK. zd. K.,

oskarzonej o to, ze:

I'w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, dorowadzita firme (...) Sp.
z.0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 800 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki
gotdwkowej zawartej w formie elektronicznej za posrednictwem internetu, poprzez podanie danych osobowych K. K.
(2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie
kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamo$ci osoby bioracej pozyczke i
zamiaru wywiazania sie przez nia z warunkéw umowy

Y. o czyn z art. 28681 kk

ITw dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, dorowadzila firme (...) Sp.
z.0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 300 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki
gotowkowej zawartej w formie elektronicznej za po$rednictwem internetu, poprzez podanie danych osobowych K. K.
(2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w ztozonym wniosku o udzielenie
kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamo$ci osoby bioracej pozyczke i
zamiaru wywiazania sie przez nig z warunkéw umowy

Y. o czyn z art. 28681 kk

ITT w okresie od 7 stycznia 2015r. do 9 marca 2015r. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usitowata doprowadzi¢ firme
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 700 zlotych wynikajacej z umowy
pozyczki gotowkowej zawartej w formie elektronicznej za posrednictwem internetu, poprzez podanie danych K. K. (2)
i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w dniu 7 stycznia 2015r., 15 stycznia 2015r., 9 marca 2015T.
i dwukrotnie w dniu 16 stycznia 2015r. w procesie rejestracji oraz w ztozonym wniosku o udzielenie kredytu przez
co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamosci osoby bioracej pozyczke i zamiaru splaty
pozyczki, czego jednak nie osiagnela, z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki przez firme

Y. o czyn z art.1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

IV w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, usitlowala dorowadzic¢
firme (...) PL (...). z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 500 zlotych wynikajacej



zumowy pozyczki gotowkowej zawartej w formie elektronicznej za posrednictwem internetu, poprzez podanie danych
osobowych K. K. (2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w ztozonym
wniosku o udzielenie kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) PL (...). z 0.0. co do tozsamoSci
osoby bioracej pozyczke i zamiaru wywiazania sie przez nia z warunkow umowy, czego jednak nie osiggnela z uwagi
na odmowe udzielenia pozyczki przez firme

tj. o czyn z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk

V w dniu 15 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, usilowata dorowadzié
firme (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 900 zlotych wynikajgcej z
umowy pozyczki gotdbwkowej zawartej w formie elektronicznej za po$rednictwem internetu, poprzez podanie danych
osobowych K. K. (2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w ztozonym
wniosku o udzielenie kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamosci osoby
bioracej pozyczke i zamiaru wywiazania sie przez nia z warunkow umowy, czego jednak nie osiggnela z uwagi na
odmowe udzielenia pozyczki przez firme

tj. o czyn z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk

I oskarzona uznaje za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw z pkt I-V z tym ustaleniem, iz stanowily one ciag
przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 28681Kkk, art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk, art. 1381 kk w zw.
z art. 28681 kk i za to na podstawie art. 9181 kk w zw. z art. 28681Kk, art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12
kk, art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk, opierajac wymiar kary o art. 9181 kk w zw. z art. 28681 kk, przy zastosowaniu
art. 481 kk, skazuje ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

II na podstawie art. 69811 2 Kk, art. 7081 pkt 1 kk przy zastosowaniu art. 4§1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonej na okres lat 3 (trzech) tytulem proby,

III na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym kwote 180 z}
tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. P. jest znajoma K. K. (2). Wymienione wspoélnie uczeszczaly do gimnazjum, potem stracily ze soba kontakt, ktory
M. P. odnowila po kilku latach, umawiajac sie z K. K. (2) na spotkanie.

W jego trakcie M. P. opowiadala K. K. (2), iz jest w trudnej sytuacji finansowej, proszac ja o pozyczenie pieniedzy.
Wymieniona nie dysponowala jednak takimi sSrodkami, wiec M. P. spytala jg czy wzielaby dla niej kredyt na 23 tysigce
zl, bo sama nie moze, gdyz ma komornika i jest w BIKu. Po zastanowieniu sie K. K. (2) zgodzila sie wzig¢ dla niej
pozyczke w P. w kwocie 3 tysiecy zl, ktora to pozyczka byla splacana przez M. P..

Nastepnie M. P. poprosila K. K. (2) o wziecie kolejnych pozyczek, na co ta zgodzila sie. Wymieniona udala sie réwniez
z M. P. do banku (...) przy ul. (...) w O., gdzie doszlo do zaloZenia przez nia konta na proébe M. P.. Przedmiotowe
konto bylo z dostepem przez Internet. Po jego zalozeniu cala dokumentacje zwigzang z zawarta umowe zabrala M. P.,
ktéra nastepnie w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu zawarla w formie elektronicznej za poSrednictwem
Internetu umowe pozyczki gotowkowej w kwocie 800 zl z firma (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., przy jej zawarciu
podajac jako dane osoby zawierajacej pozyczke dane osobowe K. K. (2) i postlugujac sie nalezagcym do wymienionej
kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu.



Rowniez w tym samym dniu, w nieustalonym miejscu M. P. zawarta w formie elektronicznej za posrednictwem
Internetu umowe pozyczki gotbwkowej w kwocie 300 zlotych z firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., postugujac sie jako
danymi osoby zawierajac pozyczke danymi osobowymi K. K. (2) i postugujac sie nalezagcym do niej kontem bankowym
W procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu.

Takze w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu M. P. wystapila o udzielenie pozyczki gotéwkowej w kwocie
500 zl z firmy (...) PL (...). z 0.0. z siedziba w W. w formie elektronicznej za posrednictwem Internetu, podajac jako
dane osoby wystepujacej o pozyczke dane osobowe K. K. (2) i postugujac sie nalezacym do niej kontem bankowym w
procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu, jednak przedmiotowa firma odmowita udzielenia
pozyczki.

Nastepnie w dniu 15 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu M. P. wystapila o udzielnie pozyczki gotowkowej w
kwocie 900 z} z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. w formie elektronicznej za poSrednictwem Internetu, podajac jako
dane osoby wystepujacej o pozyczke dane osobowe K. K. (2) i postlugujac sie nalezacym do niej kontem bankowym w
procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu, jednak przedmiotowa firma odmoéwita udzielenia
pozyczki.

Ponadto w okresie od 7 stycznia 2015r. do 9 marca 2015r. M. P. w nieustalonym miejscu, usilowala uzyskaé pozyczke
w kwocie 700 zt z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. w formie elektronicznej za po$rednictwem Internetu, poprzez
podanie danych K. K. (2) i posluzenie sie nalezagcym do niej kontem bankowym w dniu 7 stycznia 2015r., 15 stycznia
20151., 9 marca 2015t. i dwukrotnie w dniu 16 stycznia 2015r. w procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o
udzielenie kredytu, jednak firma ta odmoéwila udzielenia jej pozyczki.

Srodki z zawartych uméw pozyczki otrzymala M. P., ktéra zgodnie z uzgodnieniami z K. K. (2) miala splacaé¢
przedmiotowe zobowigzania, pojawily sie jednak zalegloSci, op6Znienia w platno$ciach, co spowodowalo, iz K. K. (2)
poczula sie oszukana, sktadajac zawiadomienie na Policji. M. P. splacila obie ww pozyczki w dniu 17.07. 2015r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

cze$ciowo zeznania K. K. (2) k: 209-210, 202-206, 231-231v, 232v, wyjasnienia M. P. k: 208v-209, wyciag z konta
bankowego K. K. (2) k: 6, pismo z V..pl k: 26-27, pismo z Z..pl k: 32-33, pismo z (...)k: 37, pismo z (...) k: 46-47, pismo
z P..pl k: 62-74, pismo z (...) k: 77-80, pismo z V.k: 81-82, opinia psychologiczna k: 84-91, potwierdzenia przelewow
k: 137-138.

Oskarzona M. P. nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu. Wyjaénila, iz pozyczki wziela tylko i wylacznie
za zgoda K. K. (2), ktora zgodzila sie jej pomoc. Byta Swiadoma tego o czym rozmawialy. Gdyby wcze$niej odebrala
od niej telefon to nie byloby sprawy. Ona nie odbierala telefon6w, nie odpisywala na smsy. Wziela te pozyczki przez
Internet za zgoda K. K. (2). Nie mogla wzigé ze swojego konta, bo ma je obcigzone. Gdyby to bylo jej konto, to nie
otrzymalaby tych pozyczek. Ostatecznie splacila je. K. K. (2) to jej kolezanka ze szkoly. Ona zgodzila sie na wziecie
tych pozyczek. Nigdy nie podala jej srodkéw odurzajacych. Chciala wszystko splacaé, ale K. K. (2) nie odbierala od
niej telefonéw, nie miata z nig kontaktu i nie miala jak tego splacac.

(wyjaénienia oskarzonej k: 208v-209).
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonej co do zasade zaslugiwaly na wiare w zakresie w jakim wymieniona mimo,
iz formalnie nie przyznala sie do zarzucanych jej czyndéw, wskazywala jednak, iz zaciagnela pozyczki postuguja sie
danymi K. K. (2). Jakkolwiek wymieniona podnosila, iz miala zamiar je splacaé, a opdznienia w platnosciach wynikaly
jedynie z braku kontaktu z K. K. (2), jednocze$nie jednak przyznawala, iz sama nie otrzymalaby tych pozyczek, z uwagi
na swoja trudng sytuacje finansowa i istniejace zadtuzenie.



Sad dal réwniez co do zasady wiare zeznaniom K. K. (2), za wyjatkiem tej ich czeéci z postepowania przygotowawczego,
gdy wymieniona podawala, iz po wypiciu napoju energetycznego, ktory podala jej oskarzona nie pamieta co sie dziato,
a tylko, iz wychodzita z banku. Wymieniona w czasie rozprawy przyznala, iz w tej cze$ci podala nieprawde przyznajac,
iz zgodzila sie na zalozenie konta bankowego na prosbe oskarzonej, z ktéra razem udala sie do banku. Wskazala tez,
iz zgodzila sie zawrze¢ pozyczki, z ktorych $rodki przekazywala oskarzonej, gdyz ta opowiadala jej, ze znajduje sie w
trudnej sytuacji finansowej, sama nie ma mozliwo$ci uzyskania takich pozyczek, jednoczes$nie obiecujac, iz bedzie je
splacala.

Zeznania te korespondujg z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym z wyja$nienia
oskarzonej, ktora nie kwestionowala, iz uzyskala srodki z pozyczek zaciggnietych na dane K. K. (2), jak rowniez
podnosila, iz zobowigzala sie splaca¢ te naleznosci.

Z opinii psychologicznej znajdujacej sie w aktach sprawy wynika, iz rozw¢j intelektualny K. K. (2), w tym
zdolnoé¢ do postrzegania, zapamietywania i odtwarzania nabytych treSci, miesci sie w granicach normy. Ma ona
obnizone znaczenie sytuacji spolecznych, opdzniony rozwoj emocjonalny i spoleczny. Jej wypowiedzi wskazuja na
samodzielno§¢ w wypowiadaniu sie, nie ma rowniez podstaw do uznania, iz badana konfabuluje, jej reakcje werbalne
i emocjonalne wskazuja na jej osobiste doswiadczenia w zakresie podawanych tresci.

W ocenie Sadu powyzsza opinia jest spdjna, logiczna, sporzadzona przez osobe o odpowiedniej wiedzy i doswiadczeniu
zawodowym, tak, iz brak podstaw do podwazenia sformulowanych w niej wnioskow. Jednoczes$nie nadmienic nalezy,
iz okoliczno$¢, iz §wiadek w trakcie rozprawy przyznala, iz wcze$niej podata nieprawde co do okolicznoéci zalozenia
konta bankowego nie ma wplywu na wnioski opinii co do mozliwosci zapamietywania i odtwarzania przez nig nabytych
tresci, albowiem kwestia wiarygodno$ci zeznan Swiadka nie byla przedmiotem wydanej opinii, ktéra dotyczyla
okolicznos$ci zwigzanych z psychologiczng ocena mozliwosci zlozenia zeznan przez Swiadka i w $wietle wnioskéw
konicowych opinii brak podstaw do zakwestionowania tychze zeznan, co jednak nie jest jednoznaczne z oceng ich
wiarygodno$ci, ktora to kwestia nalezy do kompetencji Sadu, nie za$ bieglego.

W sprawie zgromadzona zostala rowniez dokumentacja w postaci informacji bankowych oraz informacji przestanych
przez firmy udzielajace pozyczek na temat ww pozyczek, jak réwniez w postaci przelewdw wskazujacych na splate
pozyczek przez oskarzona, ktéra to dokumentacja nie byla kwestionowana przez strony w toku prowadzonego
postepowania i brak podstaw do jej podwazania.

W ocenie Sadu brak réwniez podstaw do zakwestionowania dolaczonych na wniosek obroncy oskarzonej wykazow
polaczen telefonicznych na okoliczno$é, iz oskarzona kontaktowata sie z K. K. (2), co jednak nie zwalnia jej w zaden
spos6b od odpowiedzialno$ci za zarzucane jej czyny zabronione.

Majac bowiem na uwadze caloksztalt podniesionych wyzej okolicznoéci Sad uznal, iz wina oskarzonej i fakt
popelnienia przez nig zarzucanych jej czynéw nie budza watpliwoSci.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczego6lnosci w postaci zeznan K. K. (2), jak i wyjasnien
samej oskarzonej, daje pelne podstawy do przyjecia, iz M. P. dopusScila sie zarzucanych jej czynéw z art. 28681 kk
polegajacych na tym, iz w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
doprowadzila firme (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 800 zlotych
wynikajacej z umowy pozyczki gotdbwkowej zawartej w formie elektronicznej za posrednictwem Internetu, poprzez
podanie danych osobowych K. K. (2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w
zlozonym wniosku o udzielenie kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamo$ci
osoby bioracej pozyczke i zamiaru wywigzania sie przez nia z warunkéw umowy, jak réwniez w tym samym dniu w
nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dorowadzila firme (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 300 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki gotéwkowej zawartej
w formie elektronicznej za posrednictwem Internetu, poprzez podanie danych osobowych K. K. (2) i poshuzenie sie
nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu przez co



wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamo$ci osoby bioracej pozyczke i zamiaru wywiazania
sie przez nig z warunkow umowy.

Zgromadzony material dowodowy dawal tez pelne podstawy do przyjecia, iz oskarzona dopuécila sie zarzucanych
jej czynéw z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk polegajacych na tym, iz w dniu 7 stycznia 2015r. w nieustalonym
miejscu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, usilowala dorowadzi¢ firme (...) PL (...). z 0.0. z siedziba w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 500 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki gotowkowej zawartej
w formie elektronicznej za po$rednictwem Internetu, poprzez podanie danych osobowych K. K. (2) i poshuzenie sie
nalezacym do niej kontem bankowym w procesie rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu przez
co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) PL (...). z 0.0. co do tozsamo$ci osoby bioracej pozyczke i zamiaru
wywigzania sie przez nig z warunkdw umowy, czego jednak nie osiggnela z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki
przez firme, jak rowniez w dniu 15 stycznia 2015r. w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
usitowala dorowadzié firme (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 900
zlotych wynikajacej z umowy pozyczki gotowkowej zawartej w formie elektronicznej za poérednictwem Internetu,
poprzez podanie danych osobowych K. K. (2) i postuzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w procesie
rejestracji oraz w zlozonym wniosku o udzielenie kredytu przez co wprowadzita w blad pracownika firmy (...) Sp. z o.0.
co do tozsamosci osoby bioracej pozyczke i zamiaru wywigzania sie przez nig z warunkéw umowy, czego jednak nie
osiagnela z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki przez firme oraz dopuscita sie czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 28681
kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na tym, iz w okresie od 7 stycznia 2015r. do 9 marca 2015r. dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, usilowala doprowadzié¢ firme (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 700 zlotych wynikajacej z umowy pozyczki gotowkowej zawartej w formie elektronicznej za posrednictwem
Internetu, poprzez podanie danych K. K. (2) i posluzenie sie nalezacym do niej kontem bankowym w dniu 7 stycznia
2015T., 15 stycznia 2015r., 9 marca 2015r. i dwukrotnie w dniu 16 stycznia 2015r. w procesie rejestracji oraz w ztozonym
wniosku o udzielenie kredytu przez co wprowadzila w blad pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. co do tozsamo$ci osoby
biorgcej pozyczke i zamiaru splaty pozyczki, czego jednak nie osiggnela, z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki przez
firme.

Nalezy przy tym wskazaé, iz okolicznoéé, iz K. K. (2) wyrazala zgode na zaciagniecie pozyczek, czy to, iz oskarzona
probowala kontaktowaé sie z nig, wielokrotnie do niej dzwonigc, czy smsujac, nie wylacza w zaden sposoéb
odpowiedzialno$ci oskarzonej od popelnienia zarzucanych jej czyndéw zabronionych. Poslugujac sie bowiem danymi
osobowymi innej osoby przy ubieganiu sie o pozyczke, czy tez jej kontem, oskarzona niewatpliwie wprowadzala w blad
przedstawicieli firm, gdzie wystepowala o pozyczki co do tozsamosci osoby bioracej pozyczke i zamiaru jej splaty. Jak
bowiem przyznawala sama oskarzona, miala ona §wiadomo$¢, iz jej zadtuzenie i trudna sytuacja finansowa powoduja,
iz nie uzyskalaby takich pozyczek. Ponadto z materialu dowodowego wynikalo, iz z ustalen pomiedzy wymieniona a
K. K. (2) wynikalo, iz to oskarzona bedzie splacala zaciagniete na dane K. K. (2) pozyczki, nie za§ sama K. K. (2).

Ponadto Sad uznal, iz przypisanych jej czyndw oskarzona dopuscila sie dzialajac w podobny sposéb, w krotkich
odstepach czasu, a zatem w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 kk.

Wymierzajac oskarzonej kare za czyny, ktérych sie dopuscita Sad baczyl, by byla ona adekwatna do stopnia jej
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci popelnionych czynow.

Sad mial przy tym na uwadze jako okoliczno$¢ tagodzaca to, iz oskarzona splacita pozyczki wskazane w zarzutach, jak
rowniez jej dotychczasowa niekaralnosc.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyt oskarzonej kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, uznajac, iz jest ona
adekwatna do stopnia jej zawinienia, jak rowniez spolecznej szkodliwo$ci popelnionych czynéw oraz zrealizuje cele
zapobiegawcze i wychowawcze kary, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Jednocze$nie Sad uznal, iz z uwagi na dotychczasowa niekaralno$é¢ oskarzonej wobec wymienionej zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna, uzasadniajgca przekonanie, iz wymieniona w przyszlosci bedzie przestrzegaé



obowiazujacego porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie popelni kolejnego przestepstwa, co majac na uwadze
warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci na okres lat 3 tytutem préby.

Sad zgodnie z art. 481 kk zastosowal wobec oskarzonej przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obwigzujacym w czasie
popehienia przypisanych jej czynow, uznajac, iz sa one wzgledniejsze dla wymienionej anizeli obecne przepisy, majac
tuw szczegolnosci na uwadze obecne obostrzenia zwigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia
wolnoSci, czy tre$¢ art. 7281 kk, ktéry obecnie przewiduje obligatoryjne orzekanie obowiazkéw wskazanych w tym
przepisie w wypadku zawieszenia wykonania kary, chyba Ze orzeczono $rodek karny.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym kwote 180
zl tytulem oplaty, majac tu na uwadze, iz obecnie prowadzi ona wlasng dzialalno$¢ gospodarcza i osiaga dochéd
umozliwiajacy jej uiszczenie tychze kosztow.



