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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SR Arkadiusz Zmudzinhski

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Michalowska

w obecnosci prokuratora Prok. Rej. Katarzyny Giecko

po rozpoznaniu w dniach 14.03, 18.04, 16.05, 13.06, 29.07.2014 I. Sprawy:
1. K. J.,ur.(..)wN,,synaJ.iW.zd. P.,

2. K.F.(..).wD,synaJ.il.zd. W,,

3. P.W,ur.(..)wN,,synaZ.il.zd. C.,

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 2 wrzeénia 2013 r. w O. i B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba, podali sie za funkcjonariuszy
Policji i wykonywali czynnoSci zwigzane z funkcja funkcjonariuszy, polegajace na wejsciu do mieszkania M. S. (1)
przy ulicy (...) w O., przeszukaniu mieszkania, zalozeniu mu kajdanek na rece spiete z tylu, doprowadzili go do stanu
bezbronnoéci, jak tez stosowali przemoc wobec M. S. (1) poprzez kopniecie go i przewrdcenie na ziemie, po czym
pozbawili go wolnoéci poprzez wyprowadzenie z mieszkania i wozenie w nalezacym do wymienionego samochodzie
marki B. (...) o nr rej. (...), a nastepnie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia samochodu osobowego marki B. (...)
o nr rej. (...) i telefonu komérkowego marki N. o lgcznej wartoSci 24 000 zl na szkode M. S. (1),

- tj. o czyn z art. 227 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

przy czym P. W. i K. F. zarzuconego im czynu dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 227 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 189
§ 1kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

nadto P. W. o to, ze:

II. w dniu 19 wrze$nia 2013 r. w W. przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy, posiadal §rodki odurzajace w postaci
marihuany w ilo$ci 0,508 grama,

- tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;
I. oskarzonych K. J., K. F. i P. W. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im w pkt I czynu i za to skazuje:

a) K. J. na podstawie art. 227 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, opierajac wymiar
kary na art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) K. F. i P. W. na podstawie art. 227 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, opierajac wymiar kary na art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kary po 2 (dwa)
lata i 6 (szeS¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. oskarzonego P. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt II czynu i za to na podstawie art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazuje go na kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. W. kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolnosci zalicza okresy tymczasowego aresztowania
oskarzonym:

a) K. J.iK. F. - od dnia 3 wrze$nia 2013 r. do dnia 18 kwietnia 2014 r.,
b) P.W. od dnia 19 wrze$nia 2013 r. do dnia 18 kwietnia 2014 r.;

V. na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz art. 627
kpk zasadza od kazdego z oskarzonych kwoty po 400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty oraz obciaza ich pozostalymi
kosztami sagdowymi po 1/3 czeSci.

Sygn. akt VII K 68/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje:

W oparciu na zgromadzonym w toku postepowania i ujawnionym na rozprawie materiale dowodowym Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2 wrze$nia 2013 roku okolo godz. 8:30 P. P. (2), mieszkajaca przy ulicy (...) w O. uslyszala dzwonek do drzwi.
Naprzeciwko stala szczupta kobieta, wzrostu ok. 168 cm, o kolorze wloséw ciemny blond. Gdy P. P. (2) uchylita drzwi
do mieszkania, opisana powyzej kobieta wykonala ruch oczami, nastepnie do mieszkania wbieglo trzech mezczyzn
- K. J.,, P. W.iK. F, krzyczac przy tym: "policja". K. J. ubrany byl na czarno, na glowie mial zalozona kominiarke.
Z prawej strony mial przedmiot przypominajacy maly pistolet. P. W. i K. F. nie mieli kominiarek, ubrani byli na
czarno i posiadali przy tym zo6te kamizelki z napisem (...). Wymienieni zaczeli przeszukiwaé¢ mieszkanie, za$ K. J.
zwroécil sie do P. P. (2) z zapytaniem, gdzie jest chlopak o nazwisku S., nastepnie za$ wskazal jej samochdod marki B.
koloru granatowego o francuskich numerach rejestracyjnych, informujac ja, ze szukaja wlasciciela tego auta. P. P. (2)
rozpoznala je jako nalezgce do jej sasiada, po czym wskazala na mieszkanie oznaczone numerem (...).

(dowdd: zeznania P. P. (2) - k. 14, k. 15-16, k. 1050)

W mieszkaniu tym zamieszkiwal M. S. (1), byl on wlascicielem samochodu marki B. serii III o nr rej. (...), o wartoSci
okolo 24000 zlotych.

(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 2; zeznania P. P. (2) - k. 14; zeznania T. K. (1) - k. 421; zeznania W. K. - k. 425v, k. 1051)

Po uplywie kilku minut, okolo godziny 8:40, M. S. (1) uslyszal dzwonek i pukanie w drzwi, osoba ktora stala za
drzwiami byla mloda kobieta, blondynka. W reku trzymala teczke. M. S. (1), podejrzewajac, ze przyszla ona w sprawach
urzedowych, otworzyt drzwi. W tym momencie do mieszkania wtargneli K. J., P. W. i K. F., krzyczac "policja, gleba".
K. J. kopnal M. S. (1) w brzuch, gdy ten zgial sie z bolu, zostal zlapany za glowe, polozony na ziemi, po czym zalozono
mu metalowe kajdanki. Nastepnie K. J. stal nad pokrzywdzonym, za$§ P. W. i K. F. przeszukiwali mieszkanie, pytajac
o bron, narkotyki i pieniadze firmowe. Zabrali w ten sposoéb tablet, zloty lancuch, dwa telefony, dokumenty prywatne
oraz firmowe wraz z pieczatkami, a takze klucze od mieszkania i samochodu. Poinformowali pokrzywdzonego, ze jest
zatrzymany na 3 miesigce, a wszystkiego dowie sie na komendzie w S., za$ jego samocho6d réwniez zostaje zabrany,
gdyz pojada nim do S.. Umozliwiono mu przy tym spakowanie niezbednych rzeczy osobistych.



(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 2-3, k. 9-10, k. 117-118, k. 119-120, k. 121-122, k. 125-126, k. 133, k. 256-257, k. 627v,
k. 925-928v)

Po uplywie okolo godziny od wtargniecia do mieszkania, K. F. wyszed! z bloku zobaczy¢, czy moga swobodnie wyjsc¢ z
mieszkania do samochodu, po czym dwbch pozostalych napastnikdéw oraz pokrzywdzony udali sie auta B..

(dowod: wyjasdnienia K. J. - k. 628v, czeSciowo zeznania P. P. (2) - k. 14, k. 1051v)

W samochodzie K. J. zdjal kominiarke i zalozyl biala czapeczke. M. S. (2) przez caly czas mial rece skute kajdankami.
Autem kierowal K. J., wymienieni ruszyli w kierunku B.. Gdy wjechali do tej miejscowosci, skrecili w polna droge i po
przejechaniu ok. 100 metrow zatrzymali sie. K. J. wyszed}l wtedy z samochodu i wykonywal polaczenie telefoniczne
swoim telefonem komorkowym. Po chwili mezezyZzni zawrdcili i ponownie wjechali do lasu. Gdy zatrzymali sie, P. W.
i K. F. wysiedli z samochodu, a K. J. zwro6cil sie do M. S. (1), by ten poinformowal go o swoich znajomych, ktérzy
dysponuja wiekszymi pieniedzmi i czy kto$ jest mu winien duza kwote pieniedzy. Kiedy M. S. (1) nie udzielit mu
zadanych informacji, K. J. oznajmil, ze chyba sie nie dogadajg. Pokrzywdzony zapytal wtedy J., czy ten zna J. C.,
na co otrzymal odpowiedZ twierdzaca, ze wskazaniem, ze powinien sie z nim rozliczyé. Nastepnie do samochodu
wsiedli W. i F.. Mezczyzni krazyli po polnych drogach w okolicy B., wreszcie zatrzymali pojazd, zalozyli skorzane
rekawiczki i rozkuli pokrzywdzonego, ktéry na pytanie, czy wie co teraz sie stanie, odpowiedzial, ze domySla sie, ze
zostanie pobity. Wtedy K. J. oznajmil mu, iz nie sa gangsterami ani policjantami, a interesuja ich jedynie pienigdze.
Kiedy pokrzywdzony zaoferowal, ze moze im zalatwi¢ 10 tysiecy zlotych, J. stwierdzil, Ze na trzech to za malo. W
efekcie M. S. (1) powiedzial, iz w dwa dni jest w stanie przekaza¢ im 20 tysiecy zlotych. W tym momencie rozmowa
sie zakonczyla, wszyscy mezcezyzni wsiedli do samochodu i ruszyli w strone O. S. ponownie zostal zakuty w kajdanki.
Przed miejscowos$cia B. z auta znéw wysiedli W. i F., za$ J. poinformowal S., Ze wiezie go do domu, aby ten zalatwil
obiecane pieniadze. Gdy wjezdzali do O., pokrzywdzony oznajmil J., ze musi mie¢ samochod, aby by¢ w stanie zebrac
wskazang gotéwke. Slyszac to, J. zawrdcil na skrzyzowaniu ulic (...), za miejscowos$cia B. kazal S. wysiadaé, pozwolil
mu zabraé wszystkie rzeczy, ktore ten wzial ze soba w torbie, zatrzymujac jednak przy sobie telefon N. o nr (...) - aby
pokrzywdzony skontaktowal sie z nim, gdy bedzie mial pieniadze. Nastepnie K. J. odjechal zabranym samochodem w
strone S.. Wraz z samochodem zabral dokumenty pojazdu, zloty lancuszek oraz pieczatki zwiazane z prowadzeniem
przez pokrzywdzonego dzialalnosci gospodarcze;j.

(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 2-3, k. 133-134, k. 628-630, k. 926-928)
Niezwlocznie po wypuszczeniu, M. S. (1) telefonicznie poinformowat Policje o zaistnialym zdarzeniu.
(dowod: protokoél przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie - k. 1-3)

Samochod B. o francuskich numerach rejestracyjnych widzieli w czasie wskazanych wyzej zdarzen M. W., dziennikarz
TVP O., nagrywajacy material w gminie P., oraz w okolicy N. le$niczy T. K. (2). M. W. widzial przy tym osobe kierujaca
samochodem - okre§lil jej wiek na ok. 30-35 lat, wskazal na jej charakterystyczna, owalng twarz oraz biala czapeczke
na glowie.

(dowdd: zeznania M. W. - k. 6, zeznania T. K. (2) - k. 36)
K. J., P. W. oraz K. F. dowiedzieli sie o miejscu zamieszkania pokrzywdzonego oraz jego samochodzie od J. C..
(dowdd: wyjasnienia K. J. - k. 924v)

J. C.wraz z M. S. (1) w 2012 roku prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza - warsztat samochodowy. W celu rozwiniecia
dzialalnoSci obaj pozyczyli od matki J. H. B.-C. kwote 17850 zlotych, zobowigzujac sie do jej splaty w miesiecznych
ratach po 850 zlotych. Prowadzony przez nich warsztat nie przynosit spodziewanych dochodéw - przeciwnie, zaczal
generowac straty. W efekcie, po kilku miesigcach M. S. (1) postanowil zakoniczy¢ zaprzestaé dzialalno$ci i zakonczyc



wspolprace z C., jednak strony nie porozumialy sie co do szczegblowych rozliczen i obowigzku splaty zaciagnietych
zobowiazan.

(dowdd: zeznania J. C. - k. 663-668, zeznania M. S. (1) - k. 662)

W zwigzku z zaistnialg sytuacja J. C. oczekiwal od M. S. (1) zaplaty kwoty okoto 20 tysiecy zlotych. Wskazana kwota nie
wynikala z posiadanych przez strony faktur oraz dokumentoéw, ale byta odbiciem subiektywnych odczué i wyliczen ze
strony C.. Wedlug M. S. (1) w zwiazku z poniesionymi przez niego kosztami dzialalnosci nie ma on wobec C. zadnego
dlugu, a ewentualne zobowigzania, ktére na nim cigza w zwiazku z prowadzeniem warsztatu dotycza H. C..

(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 662, k. 927-929).

J. C. poinformowatl K. J., ze M. S. (1) odmawia splaty naleznych mu pieniedzy, ustalajac je na sume okolo 20 tysiecy
zlotych - C. nie wskazal przy tym jakichkolwiek przestanek, na podstawie ktérych obliczyl powyzsza kwote.

(dowdd: wyjaénienia K. J. - k. 925)

W celu ustalenia miejsca zamieszkania M. S. (1) K. J. i J. C. spotkali sie w czerwcu 2013 roku przy zajezdzie U (...)
pod B. ze znajomym M. T. K.. Wymusili na wymienionym wskazanie miejsca zamieszkania pokrzywdzonego - T.
K. (1) zaprowadzit ich jednak pod mieszkanie na ulicy (...), w ktérym M. S. (1) juz w tamtym czasie nie przebywal.
Poinformowali przy tym swojego rozmoéwce o dlugu, ktory ciazyt na M. S. (1).

(dowdd: czesciowo wyjasnienia K. J. - k. 628v, 924; zeznania T. K. (1) - k. 420-421, k. 673-674, k. 928v)

Nastepnie, kilka miesiecy przed zdarzeniem z 2 wrze$nia 2013 roku, K. J. dzwonit do M. S. (1), informujgc go, ze
zamierza porozmawiaé z nim o J. C. i ich rozliczeniach. M. S. (1) powiedzial mu wtedy, ze nie zamierza rozmawia¢ na
ten temat, gdyz J. C. to konfident policyjny.

(dowod: wyjaénienia K. J. - k. 628v; zeznania M. S. (1) - k. 629).

K.J.,P.W.iK. F. nie méwili J. C., kiedy i wjaki sposéb zamierzaja wyegzekwowaé od M. S. (1) pienigdze, ktore wedlug
mniemania C. byl mu winien pokrzywdzony.

(dowod: wyjaénienia K. J. - k. 628v)

W toku okazania przeprowadzonego w ramach prowadzonego postepowania przygotowawczego w dniu 2 wrze$nia
2013 roku okazania wizerunku, pokrzywdzony rozpoznat wizerunek K. J. i K. F., a takze w dniu 4 wrzeénia 2013
roku wizerunek P. W.. Wyniki tej czynnoSci procesowej potwierdzal podczas okazan osob - odpowiednio w dniach 4
wrze$nia 2013 roku oraz 20 wrze$nia 2013 roku.

(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 9-10, k. 119-120, k. 121-122, k. 125-126, k. 256-257)

Jednocze$nie pokrzywdzony nie wskazal sprawcy dokonanego na nim rozboju w dniu 3 wrzeSnia 2013 roku,
sposrod osbb, wérdd ktorych nie znajdowal sie zaden z oskarzonych w niniejszym procesie, a okazywano wizerunek
osoby, ktéra byla wowczas podejrzewana o dokonanie zarzuconego ostatecznie oskarzonym czynu, a takze wsrod
okazywanych kobiet w dniu 20 wrze$nia 2013 roku nie wskazal tej, ktéra dzwonila do drzwi jego mieszkania w dniu
2 wrze$nia 2013 roku.

(dowdd: zeznania M. S. (1) - k. 45-46, k. 258-259)

W dniu 30 grudnia 2013 roku konkubina K. J. Z. M. skontaktowala sie z funkcjonariuszami K. w O., ktérych
poinformowala o miejscu, gdzie znajduje sie pojazd zabrany uprzednio M. S. (1). Samochéd marki B. o nr. rej (...)
zostal odnaleziony na drodze le§nej pomiedzy miejscowoSciami N. i N., a nastepnie zwrdcony pokrzywdzonemu.



(dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. J. - k. 671; notatka urzedowa - k. 649a; ogledziny rzeczy - k. 649-651, zeznania
$wiadka M. S. (1) - k. 652-653)

W dniu 19 wrze$nia 2013 roku podczas przeszukania w wynajmowanym przez P. W. mieszkaniu, znajdujacym sie
przy ul. (...) w W. funkcjonariusze Policji ujawnili folie aluminiowa z zawarto$cia suszu roslinnego koloru zielonego.
Znajdujacy sie w zawiniatku z folii aluminiowej susz ro$linny wazyl 0,508 grama. W wyniku przeprowadzonych badan
ustalono, ze wskazany susz ro$linny zawiera ziele konopii innych niz wldkniste, ujete w wykazie srodkéw odurzajacych
z grupy I-N oraz IV-N.

(dowdd: protokol przeszukania mieszkania znajdujgcego sie przy ul. (...) w W. - k. 243-246; ogledziny rzeczy - k. 247;
opinia z zakresu badan chemicznych Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Miejskiej Policji w O. - k. 535-536).

K. J. przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego poczatkowo nie przyznawal sie do popelienia
zarzuconego mu czynu i odmoéwil skladania wyjasnien (k. 145-147, k. 169). Podczas kolejnego przestuchania cze$ciowo
sie przyznal, ale jedynie do podawania sie za funkcjonariusza Policji i wykonywania czynno$ci z tym zwigzanych.
Wyjasnil przy tym, ze to M. S. (1) uzyczyl mu samochodu i telefonu, dajac mu w ten sposéb zabezpieczenie do
czasu uregulowania przez S. dlugu, jaki ten mial mie¢ wobec J. C.. (k. 457-458) Motywujac swoje zachowanie J.
wskazal, ze jego kolega J. C. zwrdcil sie do niego o pomoc, gdyz M. S. (1) jest mu winien pienigdze, a gdy sie o nie
upomina, to jest przez niego zastraszany, stad J. powziat dzialania w celu odzyskania pieniedzy dla C., nie informujac
go przy tym kiedy i jak to zrobi (k. 628v). Podkreslal, ze to sam S. oferowal mu pienigdze za jego uwolnienie (k.
627-629). Podczas kolejnego przestuchania K. J. wyjaénil, ze to on przekazat swojej konkubinie Z. M. informacje,
gdzie stoi samochod pokrzywdzonego (k. 671). Na rozprawie potwierdzit wersje wydarzen prezentowana przez niego
poczawszy od przestuchania z dnia 6 listopada 2013 roku (k. 923v-925). Wtedy tez przeprosil pokrzywdzonego za
swoje zachowanie (k. 928).

W toku postepowania przeprowadzono dowodd z opinii dwdch bieglych psychiatrow, dotyczacy stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego. Z przedstawionej opinii wynika, ze K. J. nie jest chory psychicznie ani uposledzony
umystowo, rozpoznano u niego natomiast osobowos¢ dyssocjalna. W chwili czynu mogl on rozpoznac jego znaczenie
oraz pokierowaé¢ swoim postepowaniem. Na moment badania byt on zdolny do brania udzialu w postepowaniu
karnym.

(dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczna - k. 636-638)

Oskarzony K. J. z zawodu jest stolarzem. Przed popelnieniem przestepstwa nie mial stalego zatrudnienia, utrzymywat
sie z prac dorywczych, osiagajac z tego tytulu wynagrodzenie w wysoko$ci 1000 zlotych miesiecznie. Nie posiada on
majatku istotnej wartosci, jest bezdzietnym kawalerem. Byl uprzednio wielokrotnie karany, gléwnie za przestepstwa
przeciwko mieniu, w Zakladzie Karnym przebywal lacznie kilkanadcie lat. W niniejszej sprawie byl zatrzymany, a
nastepnie tymczasowo aresztowany od 3 wrzesnia 2013 roku do 18 kwietnia 2014 roku.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego — k. 145, dane o karalnos$ci — k. 222-223, dane osobopoznawcze - k. 466;
postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania - k. 170; postanowienie o przedluzeniu tymczasowego
aresztowania - k. 507; postanowienie w przedmiocie oznaczenia terminu tymczasowego aresztowania w postepowaniu
jurysdykcyjnym - k. 784; postanowienie o uchyleniu $§rodka zapobiegawczego - k. 1052).

K. F. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu przestepstwa i odmowit
skladania wyjasnien (k. 139-141, k. 165). Podczas kolejnego przestuchania, w dniu 6 listopada 2013 roku wyjaénil, ze 2
wrzeénia 2013 roku byl u rodzicow w N. i poruszal sie po tym mieécie samochodem nalezacym do jego kolegi, ktorych
danych odmoéwit podania. W godzinach popoludniowych za$ spotkal sie w pizzerii z P. W., gdzie byli na obiedzie (k.
460-462).

K. F. posiada wyksztalcenie Srednie ogbélnoksztalcace, nie ma wyuczonego zawodu. Przed popelnieniem przestepstwa
nie mial stalego zatrudnienia, utrzymywat sie z prac dorywczych, osiagajac z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci



800 zlotych miesiecznie. Nie posiada on majatku istotnej wartosci, jest bezdzietnym kawalerem. Byl on dwukrotnie
karany sadownie - wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dnia 29 marca 2007 roku o sygn. akt IT K 617/06 za czyn
z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Nidzicy z dnia 14 czerwca 2007 roku o sygn. akt II K 615/06 za czyn z art. 223 kk w zw. z art. 226 § 1 kk na kare 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Wymierzone wyzej kary zostaly polaczone wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Nidzicy, w sprawie o sygn. akt IT K 1/08, w ktérym orzeczono kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci. Wymieniony
odbywal ja od 18 pazdziernika 2006 roku do 10 lipca 2009 roku. W niniejszej sprawie byl zatrzymany, a nastepnie
tymczasowo aresztowany od 3 wrze$nia 2013 roku do 18 kwietnia 2014 roku.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 139, dane o karalnos$ci — k. 225, dane osobopoznawcze - k. 467; postanowienie
o zastosowaniu tymczasowego aresztowania - k. 166; postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania - k.
508; postanowienie w przedmiocie oznaczenia terminu tymczasowego aresztowania w postepowaniu jurysdykeyjnym
- k. 786; postanowienie o uchyleniu §rodka zapobiegawczego - k. 1052).

P. W. przestuchany w charakterze podejrzanego nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu przestepstwa i
wyjasnil, iz z K. J. i K. F. widzial sie w dniu 2 wrzeénia 2013 roku w N., a wymienieni wyzej mezczyZzni przyjechali
jednym samochodem koloru ciemnego, za$ ich spotkanie mialo charakter przypadkowy. W. podkreslil, ze w dniu 2
wrze$nia 2013 roku nie bylo go w O.. Przyznal sie on z kolei do popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, tj. do posiadania marihuany w mieszkaniu w W..

P. W. posiada wyksztalcenie Srednie, nie ma wyuczonego zawodu. Przed popelieniem przestepstwa nie mial stalego
zatrudnienia, utrzymywat sie z prac dorywczych - pracowal jako ochroniarz we klubie (...) w W., osiagajac z tego tytulu
wynagrodzenie w wysokoSci 1200 zlotych miesiecznie. Nie posiada on majatku istotnej wartosci, jest bezdzietnym
kawalerem. Byt on karany uprzednio wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dnia 29 marca 2007 roku o sygn. akt
ITI K 617/06 za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal od
18 pazdziernika 2006 roku do 24 listopada 2008 roku. W niniejszej sprawie byl zatrzymany, a nastepnie tymczasowo
aresztowany od 19 wrze$nia 2013 roku do 18 kwietnia 2014 roku.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego — k. 261, dane o karalno$ci — k. 368, dane osobopoznawcze - k. 468; postanowienie
o zastosowaniu tymczasowego aresztowania - k. 278; postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania - k.
556; postanowienie w przedmiocie oznaczenia terminu tymczasowego aresztowania w postepowaniu jurysdykeyjnym
- k. 788; postanowienie o uchyleniu $rodka zapobiegawczego - k. 1052).

Sad zwazyl co nastepuje:

Na tle caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie zaréwno wina wszystkich oskarzonych, jak
i okoliczno$ci popelnienia zarzucanego im czynu, za§ w stosunku do oskarzonego P. W. obu czyndéw, nie budza
watpliwosci.

Dokonujgc ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie tak na materiale dowodowym o
charakterze osobowym, w postaci zeznan wiekszoSci swiadkow, czeSciowo wyjasnien oskarzonego K. J., jak i o
charakterze nieosobowym, w szczegolno$ci w postaci opinii bieglego z zakresu badan chemicznych Laboratorium
Kryminalistycznego Komendy Miejskiej Policji w O. oraz opinii sgdowo psychiatrycznej.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo odnie$¢ sie do wyjasnien oskarzonego K. J., zlozonych zarébwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i w toku rozprawy. Poza pierwszym przestuchaniem z dnia 3 wrze$nia 2013 roku, oraz
wyjasnieniami zlozonymi podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania, kiedy to
oskarzony nie przyznawal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, J. konsekwentnie przedstawial swoja wersje
wydarzen. Wedlug niej o Sciagniecie dlugu, ktéory M. S. (1) mial mie¢ wobec J. C. zostal poproszony przez tego
ostatniego. C. twierdzil, ze nie moze odzyska¢ naleznych mu pieniedzy, gdyz gdy sie o nie upomina, to S. nie spelnia
kierowanych w stosunku do niego zadan, grozac mu przy tym i domagajac sie zaprzestania takich dzialan. Chcac
pomodc koledze w Sciagnieciu dlugu, J. wraz z nim umoéwil sie ze znajomym M. S. (1) T. K. (1), aby ten wskazal miejsce



zamieszkania pokrzywdzonego oraz poinformowal go o kierowanych wobec niego zadaniach. W celu wyegzekwowania
nalezno$ci kontaktowal sie rowniez telefonicznie z samym pokrzywdzonym. Odno$nie do samego zdarzenia z dnia 2
wrze$nia 2013 roku, K. J. podnosil, ze za policjantéw przebratl sie, aby unikng¢ koniecznoéci stosowania przemocy
wobec M. S. (1), nie informujac uprzednio o swoim planie J. C.. Wskazywal przy tym, ze to sam pokrzywdzony
zorientowal sie, ze wraz z dwoma kolegami dziala w imieniu J. C. i zaoferowal w zwigzku z tym oddanie w zastaw
swojego samochodu, do czasu uregulowania dlugu w wysokoéci 20 tysiecy zlotych. Podkreslil, ze nie dzialal w
celu przywlaszczenia zabranego samochodu, a jedynie aby wyegzekwowaé wierzytelno$c przystugujaca jego koledze
- na dowod prawdziwos$ci swoich sléw wskazal, ze nie podjal czynnosci w celu sprzedazy zabranego pojazdu ani
wartoSciowych przedmiotéw zabranych wraz z nim, takich jak zloty lancuszek, a rzeczy te traktowal jako zastaw do
czasu pelnej splaty dtugu, ktéry M. S. (1) mial mie¢ w stosunku do J. C..

Wskazane wyja$nienia nalezalo uzna¢ za wiarygodne jedynie czeSciowo. W zakresie okolicznosci poprzedzajacych
zdarzenie z dnia 2 wrze$nia 2013 roku s3 one spdjne oraz czytelne i pomimo pewnych rozbiezno$ci logicznie
uzupekniajg sie z innymi dowodami zebranymi w sprawie, takimi jak: zeznania pokrzywdzonego M. S. (1) - co do
prowadzonej z nim przez oskarzonego J. rozmowy telefonicznej oraz spotkania oskarzonego i J. C. z T. K. (1), a
takze zeznania T. K. (1) co do spotkania przy zajezdzie "u L." pod B.. Nie sposéb natomiast da¢ im wiary w caloSci
co do przebiegu samego zdarzenia z dnia 2 wrze$nia 2013 roku, gdyz w wielu miejscach kléca sie one z relacja
pokrzywdzonego. Roéwniez zasady do§wiadczenia zyciowego przemawiajg za przyjeciem ich niewiarygodnos$ci co do
kwestii, ze to sam M. S. (1) proponowal oskarzonemu "tapéwke" za odstapienie od "aresztowania", gdyz nie sposéb
przyjac, by pokrzywdzony nie zorientowal sie, ze nie ma do czynienia z prawdziwymi policjantami, o czym tez sam
zeznal. Wyja$nienia te nie sg przy tym poparte zadnymi innymi dowodami, stad nalezy uznac ze stanowia jedynie linie
obrony, opierajaca sie na umniejszaniu swojej roli w zdarzeniu i przedstawianiu jej w jak najbardziej korzystny sposéb.

Sad w calo$ci nie dal wiary wyjasnieniom K. F.. Przedstawiona przez niego wersja wydarzen stoi w sprzecznosci z
wynikami okazania, w ktérych zostal rozpoznany zaréwno przez pokrzywdzonego, jak i P. P. (2). W realiach niniejszej
sprawy wiarygodno$c¢ tego obiektywnego dowodu jest tym wieksza, ze pokrzywdzony nie wskazal na zadna z os6b
okazywanych, w sytuacji gdy przeprowadzono okazania, na ktérych nie bylo sprawcow dokonanego na nim rozboju -
$wiadczy to o jego rozwadze w tym aspekcie. Wersje wydarzen kreowana przez K. F. usitlowal potwierdzi¢ jego ojciec,
tym niemniej jego zeznania nie uzupeknialy sie z wyja$nieniami syna w zakresie, w ktérym ten wskazywal, ze tego
dnia jezdzil po N. pozyczonym od kolegi samochodem V.. Réwniez wskazany kolega, G. Z. (1) potwierdzil jedynie,
ze niekiedy pozycza samocho6d oskarzonemu F., nie bedg jednak w stanie przypomniec sobie, czy tak bylo w dniu 2
wrzesénia 2013 roku.

Podobnie Sad nie dal wiary wyjasnieniom P. W., w czeéci w ktorej nie przyznaje sie on do popelienia wystepku
zarzuconego w pkt I oskarzenia. Brak jest jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych jego wersje wydarzen, co w
konfrontacji z jednoznacznym rozpoznaniem przez pokrzywdzonego podczas okazania nie pozwala na przyjecie jej
za prawdziwa. Nie uszlo uwadze Sadu, ze na rozprawie w dniu 16 maja 2014 roku pokrzywdzony nie mial juz
pewnosci, czy to P. W. byl jednym z napastnikow podczas zdarzenia z 2 wrze$nia 2013 roku (k. 1113v). Tym niemniej
$wiadczy to przede wszystkim o rozsadnej postawie pokrzywdzonego, ktéry unika formulowania bezpodstawnych
oskarzen, stad podzielil sie swoimi odczuciami z Sagdem. Nie przekreéla za$ w zadnej mierze kategoryczno$ci wnioskow
pokrzywdzonego z okazania w dniu 4 wrze$nia 2013 roku oraz 20 wrzeS$nia 2013 roku - jest rzecza naturalna, ze wraz
z uplywem czasu mogg zacieraé sie w pamieci $wiadkéw okolicznoéci dotyczace zdarzen, ktore uprzednio widzieli.

Sad w peli uznal za wiarygodne depozycje sktadane przez pokrzywdzonego M. S. (1) oraz $wiadkéw T. K. (1), P. P.
(2)iW. K.

Odnoszac sie do wiarygodnoSci twierdzen M. S. (1) nalezalo mie¢ na uwadze, ze pokrzywdzony zeznawat w toku
postepowania wielokrotnie, w tym za pierwszym razem niespelna trzy godziny po wypuszczeniu go przez K. J..
W tym aspekcie pewne réznice, ktore pojawiaja sie w zeznaniach musza byé¢ zgodnie z zasadami doswiadczenia
zyciowego potraktowane jako wynikajace ze stresu i wzburzenia emocjonalnego. Tym niemniej trzeba widzieé, ze
rozbieznoSci te nie dotycza kwestii dla sprawy kluczowych - nawet pominiecie okolicznoSci, ze pokrzywdzony sam



rozpoczal z napastnikami rozmowe o J. C. (k. 629), o czym nie wspomnial podczas pierwszych kilku przestuchan, nie
moze Swiadczy¢ o niewiarygodnosci jego relacji - po pierwsze juz podczas pierwszego przestuchania pokrzywdzony
wskazal, Ze w jego opinii J. C. ma zwiazek ze zdarzeniem (ktéra to okolicznoo$é podczas kolejnych przestuchan
konsekwentnie podkreslal), co wykluczaloby mozliwos¢ przyjecia pogladu, ze pokrzywdzony celowo ukrywal watek
rozliczen finansowych pomiedzy nim a J. C.. Tym bardziej marginalne znaczenie w kontekécie istoty sprawy maja takie
kwestie, jak pierwotne niewskazanie kopniecia go w brzuch przez K. J., czy tez niewymienienie wszystkich zabranych
mu z mieszkania rzeczy. W pozostalych kwestiach pokrzywdzony konsekwentnie i szczeg6lowo opisal przebieg catego
zdarzenia z dnia 2 wrzednia 2013 roku, a takze wyjawil swoja wiedze co do przyczyn zajécia i okolicznoSci mu
towarzyszacych, zaréwno sprzed 2 wrze$nia 2013 roku, jak i po tej dacie. Jego relacja kompleksowo uzupekia sie z
twierdzeniami innych §wiadkéw oraz po czeéci z wyjasnieniami oskarzonego K. J.. Co do konfliktu z J. C. jest spdjna
z relacja T. K. (1) oraz K. J., za$ co do samej kwestii obiektywnego braku dlugu w stosunku do J. C., z relacja tego
ostatniego. W kwestii wtargniecia tréjki napastnikéw do mieszkania pokrzywdzonego i obecnosSci wérod nich K. J.
wspolgra z twierdzeniami P. P. (2), za$ co do samego faktu jazdy samochodem B. w okolicach B. z zeznaniami M. W.
i T. K. (2). Niewatpliwie duze znaczenie dla oceny wiarygodnosci zeznan M. S. (1) miala ich weryfikacja za pomoca
obiektywnego dowodu w postaci przeprowadzonych okazan wizerunkéw oraz osob, podczas ktérych pokrzywdzony
konsekwentnie wskazywal na osoby, ktore zostaly oskarzone w niniejszym procesie. Nie mniej istotny byl fakt
nierozpoznania jako sprawcy rozboju podczas okazania w dniu 3 wrze$nia 2013 roku P. Z., osoby podejrzewanej
wtenczas o dokonanie zarzuconego ostatecznie trojce oskarzonym wystepku, oraz nie wskazanie wérod okazywanych
kobiet w dniu 20 wrze$nia 2013 roku tej, ktéra dzwonita do drzwi jego mieszkania podczas przedmiotowego zdarzenia,
co jeszcze bardziej podkresla obiektywny i nie zaklécony jakimikolwiek sugestiami charakter rozpoznania przez
pokrzywdzonego sprawcow popelnionego na nim przestepstwa.

Nie budzila watpliwoéci Sadu wiarygodno$c zeznan P. P. (2). Jej relacja odnosila sie jedynie do niewielkiego fragmentu
zdarzenia, tym niemniej pomogla ustali¢ takie okolicznosci jak udzial w nim tréjki oséb, w tym osoby oskarzonego K.
F., spos6b wtargniecia do mieszkania pokrzywdzonego przez nich, oraz fakt odjazdu z miejsca zdarzenia samochodem
M. S. (1). Sad mial przy tym na wzgledzie, ze relacja P. P. (2) rézni sie od depozycji pokrzywdzonego oraz wyjasnien
oskarzonego K. J. co do faktu, czy sprawca, ktory poszed} sprawdzié okolice budynku przy ul. (...), wrocil nastepnie
do mieszkania pokrzywdzonego i wyszed} razem z pozostala dwojka napastnikéw, czy tez pozostal na zewnatrz. Sad
ostatecznie nie przyjal wersji wydarzen podawanej przez P. P. (2), ze jeden z oskarzonych wyszedt z budynku po
kilkunastu minutach i juz do niego nie wrocil, majac na uwadze, ze nieprawidlowe zapamietanie zdarzenia moglo
wynikaé z ogromnego stresu, ktéry przezyla wymieniona (do dzi§ korzysta w zwiazku ze zdarzeniem z pomocy
psychiatry - k. 1051). Tym niemniej godzi sie zauwazy¢, ze wskazana wyzej okoliczno$é jest dla oceny stanu faktycznego
w sprawie drugorzedna i w zwigzku z ustalonym innymi dowodami faktem wystepowania trzech sprawcéw rozboju
nie ma wplywu na kwestie odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych. Wreszcie trzeba mieé na wzgledzie, ze P. P. (2) jest
0soba obcg zaréwno dla sprawcow jak i pokrzywdzonego, w zaden sposob nie wplatana w konflikt pomiedzy M. S.
(ad.C..

Za w pelni wiarygodne Sad uznat zeznania T. K. (1). Podnosi on w nich istotne dla ustalenia motywacji sprawcow
okoliczno$ci, skupiajace sie wokdt konfliktu J. C. i M. S. (1). Jego zeznania uzupelniaja sie z wyjaénieniami K. J. w
kwestii spotkania przy zajezdzie U (...) pod B.. Potwierdzaja przedstawiong przez K. J. teze o jego znajomosci z J. C.,
oraz o wiedzy na temat konfliktu miedzy J. C. a M. S. (1).

Zeznania W. K. potwierdzaja podana przez pokrzywdzonego wartoé¢ samochodu oraz fakt jego zakupu przez M. S. (1).
W pozostalym zakresie nie wnosza istotnych dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych wiadomosci,
wiedza W. K. opiera sie na informacjach, ktére przekazywal mu pokrzywdzony. W kazdym razie nie stwierdzono
jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci zeznan wymienionego Swiadka.

Rowniez jedynie we fragmentarycznym zakresie Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie na podstawie zeznan M.
W.iT. K. (2). Ich zeznania potwierdzaly sam fakt poruszania sie pojazdu pokrzywdzonego w dniu 2 wrzeénia 2013
roku w okolicy pomiedzy O. a B., z czworka mezczyzn w §rodku (k. 6, k. 36). Zeznania M. W., wskazujace na kierujacego
pojazdem jako osobe w wieku 30-35 lat z owalng twarza, z biala czapeczka na glowie (k. 6) pozwolily ponadto na



identyfikacje oskarzonego K. J. jako prowadzacego samochd6d. Twierdzenia wymienionych powyzej Swiadkow w pelni
zbiezne sa z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

Sad dal wiare zeznaniom W. J., matki oskarzonego K. J.. Pomimo faktu, ze jest ona osoba najblizsza dla oskarzonego
i niewatpliwie zalezy jej na korzystnym dla syna rozstrzygnieciu procesu, to przedstawiona przez nia sytuacjg, w
ktorej spotkala sie z J. C. po zatrzymaniu i aresztowaniu K. J. w sposob logiczny laczy sie z ustalonymi w sprawie
okoliczno$ciami, co do tla zdarzenia z 2 wrze$nia 2013 roku, ktérym byl konflikt pomiedzy C. a pokrzywdzonym. Nie
ujawnily sie przy tym zadne przeslanki, ktére poddawalyby w watpliwoé¢ prawdziwos$é relacji W. J.. Tym niemniej
wskazana przez matke oskarzonego okoliczno$é potwierdzajaca fakt znajomosci jej syna z J. C. jednoznacznie wynikala
z innych dowodow przeprowadzonych w postepowaniu i nie wplywala bezposrednio na kwestie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego.

Za w peli rzetelne i przydatne Sad uznal opinie bieglego z zakresu badan chemicznych Laboratorium
Kryminalistycznego Komendy Miejskiej Policji w O., sporzadzong przez podinsp. mgr B. K. oraz mgr A. P. oraz
opinie sagdowo-psychiatryczng sporzadzong przez lekarzy psychiatrow T. M. i M. P.. Wskazane opinie nie zawieraja
sprzecznych ustalen, zostaly wykonane przez osoby o odpowiedniej wiedzy i zgodnie z przyjeta metodologia.
Prawidlowo$ci zawartych w nich wnioskéw nie kwestionowala zadna ze stron postepowania. Podobnie przy ustalaniu
stanu faktycznego Sad positkowat sie pozostalymi dowodami nieosobowymi zebranymi w sprawie, nie dopatrujac sie
przestanek mogacych wskazywa¢é na ich falszywos$é badz nierzetelnos$c.

Istotnej wiedzy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie posiadali $wiadkowie M. Z., M. D, A. S., T. B. i G. Z. (1).
W konsekwencji, nie widzac przestanek mogacych dyskredytowaé wiarygodno$¢ przekazywanych przez nich tresci,
Sad nie dokonywat ustalen faktycznych w sprawie w oparciu na ich zeznaniach. W stosunku do G. Z. (1) nalezy
jedynie zaznaczy¢, ze fakt potwierdzenia, ze zdarza mu sie pozyczac¢ samochod K. F. (k. 524v), nie moze postuzyé za
okoliczno$¢ potwierdzajaca linie obrony przedstawiong przez oskarzonego F., w sytuacji gdy G. Z. (1) nie byl w stanie
sobie przypomnieé, czy w dniu 2 wrze$nia 2013 roku pozyczal wymienionemu samochod (k. 524v, k. 929).

Swiadkowie M. S. (3) (k. 31v, k. 925v), E. W. (k. 33v), E. P. (k. 926), Z. M. (k. 655, k. 925v), L. F. (k. 926), Z. W. (k. 926)
jako osoby najblizsze dla poszczegblnych oskarzonych skorzystali z ustawowego prawa do odmowy skladania zeznan.

Sad w przewazajacym zakresie nie dal natomiast wiary zeznaniom J. C.. Depozycje te w czeSci, w ktorej podkreslal,
Ze nie uwaza, by mial jakiekolwiek roszczenia pieniezne w stosunku do pokrzywdzonego M. S. (1) (k. 660), ze nie
informowat K. J. o swoim prze$wiadczeniu co do zadluzenia pokrzywdzonego wobec niego i w ogdle J. zna jedynie
przelotnie (k. 660), a takze, iz nie spotkat sie z T. K. (1) w okolicy Zajazdu U (...) (k. 660vV) stoja w calkowitej
sprzecznoéci z zebranym w sprawie, uznanym za wiarygodny materialem dowodowym. Podkresli¢ nalezy, ze jego
zeznania wykluczaja sie z wersjg przedstawiong zaréwno przez pokrzywdzonego, Swiadka T. K. (1), jak i oskarzonego
K. J., nie znajdujac przy tym zadnego wsparcia w jakichkolwiek innych dowodach, osobowych czy tez nieosobowych.
W konsekwencji nalezalo uznac, ze przedstawiana przez Swiadka J. C. wersja wydarzen stanowila probe zaprzeczenia
udowodnionej w niniejszym procesie okolicznoSci, ze to jego konflikt z pokrzywdzonym byl zarzewiem zdarzen z dnia
2 wrze$nia 2013 roku. Sad na podstawie zeznan J. C. i przedtozonych przez niego kserokopii dokumentow (k. 663-668)
ustalil jedynie fakt, ze w istocie M. S. (1) nie byl dluznikiem C., a obydwaj wspolnicy zaciagneli zobowigzania wobec
H. C.. Nalezy jednak przy tym widzie¢, ze te zgodne z prawda twierdzenia wynikaly z checi unikniecia podejrzen o
jakikolwiek zwigzek z przedmiotowa sprawa.

Podobnie Sad nie dal wiary zeznaniom J. F.. Przede wszystkim przeczg im wyniki okazania przeprowadzonego wobec
pokrzywdzonego, w ktérym ten jednoznacznie wskazal na K. F. jako wspolsprawce rozboju. Ponadto stoja one w
sprzecznoéci z wyjasnieniami samego K. F., ktory twierdzil, ze tego dnia pozyczyt od G. Z. (2) samoch6d marki V. o
nr rej. (...). Wedlug relacji ojca nigdy nie widzial on syna w tym samochodzie i nie posiada zadnej wiedzy na temat
tego pojazdu, podczas gdy K. F. podnosil, ze poruszal sie nim 2 wrze$nia 2013 roku. Ponadto zeznania J. F. nie s3
potwierdzone jakimkolwiek innym dowodem - w tym stanie rzeczy nalezalo przyjaé, ze stanowig one jedynie Srodek
do celu w postaci unikniecia odpowiedzialnoSci karnej przez jego syna i nie sg zgodne z prawdg.



Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz w oparciu na zebranym w sprawie materiale dowodowym — uznanym za wiarygodny
- zasadnie przypisano oskarzonym K. J., P. W. oraz K. F. popelnienie przestepstwa opisanego w art. 227 kk w zb. z art.
280 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, przy czym P. W. oraz K. F. w warunkach recydywy z art. 64 § 1
kk, ponadto P. W. popelnienie przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

W celu uporzadkowania poczynionych rozwazan prawnych, Sad w pierwszej kolejnoéci odniost sie do przestepstwa
zarzuconego wszystkim oskarzonym, a nastepnie do wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
zarzuconego P. W..

Zgodnie z treScig art. 227 k.k. podlega odpowiedzialnoSci karnej miedzy innymi ten, kto podajac sie za funkcjonariusza
publicznego wykonuje czynnos$¢ zwiazana z jego funkcja. W realiach niniejszej sprawy oskarzeni, ubierajac
sie w uniformy z napisem (...) oraz krzyczac w strone pokrzywdzonego "policja, gleba!" wypelnili znamie
podawania sie za funkcjonariusza publicznego. W my$l art. 115 § 13 pkt 7 kodeksu karnego funkcjonariuszem
publicznym jest funkcjonariusz organu powolanego do ochrony bezpieczenstwa publicznego. Ich zachowanie, w tym
zastosowanie przemocy w trakcie zdarzenia oraz ubiér mogly wprowadzi¢ pokrzywdzonego w blad, wywolujac w
nim prze$wiadczenie, ze ma do czynienia z prawdziwymi funkcjonariuszami Policji. Co prawda wywolanie takiego
prze$wiadczenia nie jest konieczne dla wypelienia znamion wskazanego przestepstwa, to ma ono istotne znaczenie
przy ocenie faktu, czy sprawcy nie dziatali chociazby dla zartu badZz w sposob oczywiscie uniemozliwiajacy uznanie
ich za rzeczywistych funkcjonariuszy publicznych. Co do drugiego ze znamion wymaganych przez wskazany przepis
- zatrzymywanie os6b podejrzewanych o popelnienie czynu zabronionego jest czynnoscia stuzbowa, o czym swiadezy
m.in. tre$¢ art. 244 § 1 kodeksu postepowania karnego.

W sposob oczywisty oskarzeni wypelnili rowniez znamiona przestepstwa z art. 189 § 1 kk. Zgodnie bowiem ze wskazang
regulacja, odpowiedzialno$¢ karna ponosi, kto pozbawia czlowieka wolnoSci. Podsadni skuli pokrzywdzonego
kajdankami, nastepnie zmusili go do wej$cia do samochodu i wozili na drodze miedzy O. a B., glownie w okolicy
tej ostatniej miejscowosSci. W efekcie przez kilka godzin pokrzywdzony pozbawiony byt mozliwoéci swobodnego
decydowania o miejscu swojego przebywania. Podkres$li¢ przy tym trzeba, ze przez prawie caly ten czas byl on
skrepowany za pomoca metalowych kajdanek. Istotne znacznie ma przy tym fakt, ze oskarzeni w celu wymuszenia
postuszenstwa przez pokrzywdzonego uzyli wobec niego przemocy, a takze podawali sie za funkcjonariuszy
publicznych, co istotnie utrudnilo M. S. (1) podjecie proby ucieczki. Ponadto pokrzywdzony byl przekonany, ze
przynajmniej jeden z napastnikow dysponuje bronia palng, co uniemozliwialo podjecia racjonalnego oporu wobec
nich.

Najbardziej problematyczna kwestia, przed ktora stanal Sad orzekajacy w niniejszej sprawie bylo rozstrzygniecie, czy
zachowanie sprawcow wypelnilo przy tym znamiona przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 kk, czy tez wymuszenia zwrotu
wierzytelnos$ci z art. 191 § 2 kk. Zgodnie bowiem z treécig ostatniego z wymienionych przepisow, odpowiedzialnosSci
karnej podlega, kto stosuje przemoc wobec osoby lub groZbe bezprawng w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci.

W judykaturze i doktrynie nie budzi watpliwoéci, Ze podmiotem tego przestepstwa moze by¢ osoba trzecia, dzialajaca
na rzecz i w imieniu wierzyciela, nie tylko za§ sam wierzyciel (zob. wyrok SN z 15 czerwca 2010 r, sygn. akt II
KK 319/20009; A. W., kom. do art. 191 kk, Lex Polonica). W konsekwencji pojawil sie jednak problem konieczno$ci
ustalenia §wiadomoSci tych oséb, co do rzeczywistego istnienia wierzytelnosci.

Pomimo bowiem niejednolitego orzecznictwa w kwestii wymogu istnienia rzeczywistego, cywilnoprawnego
zobowigzania jako wierzytelno$ci w rozumieniu przepisu art. 191 § 2 kk, powszechnie niekwestionowana jest
obligatoryjno$¢ subiektywnego przekonania po stronie sprawcy, ze przystuguje mu realna wierzytelnosé.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 marca 2008 r. o sygn. akt V KK 11/2008 przestepstwo
stypizowane w art. 191 § 2 k.k. ma miejsce, gdy dazenie sprawcy jest zgodne z prawem. Sprawca wymuszajacy
zwrot $wiadczenia dziala w takim celu ze $wiadomo$cia, iz na podstawie obowigzujacego prawa przystuguje mu
wierzytelno$¢, a wiec ze dluznik jest zobowiazany do $wiadczenia. W postanowieniu z dnia 13 grudnia 2013 r. o sygn.



akt IIT KK 321/2013 stwierdzil natomiast, ze wierzytelno$¢, ktérej zwrotu domaga sie sprawca w przypadku czynu
zabronionego z art. 191 § 2 k.k., nie moze by¢ przez niego wymy$lona, lecz musi opiera¢ sie na pewnych racjonalnych
przestankach.

Mimo, ze nie chodzi tu o obiektywna zasadno$¢ i wymagalno$¢ roszczen sprawcy, to wysnuwane przez niego
w stosunku do ofiary zadania musza by¢ na tyle realne, by mogly wywola¢ u samego sprawcy subiektywne
prze$wiadczenie o ich zasadno$ci.

W realiach niniejszej sprawy J. C. mial Swiadomosé, ze kierowane przez niego w stosunku do M. S. (1) roszczenia
sq watpliwe, a w kazdym razie mocno wygoérowane. Wskaza¢ tu nalezy na takie okolicznoSci, jak fakt zaciggniecia
pozyczki wobec H. C. przez obu wspolnikow (nawet gdyby przyjaé, ze J. C. dzialal w imieniu matki, w celu $ciagniecia
jej dlugdéw) nie tylko zas przez M. S. (1), oraz kwestie wzajemnych kosztoéw ponoszonych przy prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej. Zasady doswiadczenia zyciowego wskazuja, ze w sytuacji w ktorej C. bylby przekonany o rzeczywistym
istnieniu wierzytelno$ci w stosunku do pokrzywdzonego, to skorzystal by z drogi procesu cywilnego - tym bardziej,
ze jak wynika z wyjasnien K. J. mial on ba¢ sie pokrzywdzonego, za$ jakakolwiek forma zemsty na C. bylaby bez
poroéwnania bardziej prawdopodobna w sytuacji, gdy zdecydowalby sie on zastosowaé w celu wyegzekwowania swoich
nalezno$ci pozaprawne $rodki oparte na przemocy, niz gdyby usitowal szuka¢ sprawiedliwoéci w sadzie.

W konsekwencji nalezato rozwazy¢, czy Swiadomos$é J. C. co do fikcyjnoéci wierzytelnoéci jaka miata mu przystugiwaé
wobec M. S. (1) dotyczyla réwniez stanu psychicznego samych oskarzonych. Sad w pelni podzielil w tym miejscu poglad
wyrazony przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 15 lutego 2007 roku o sygn. akt II AKa 451/2006,
ze sprawca, ktory dokonuje zaboru mienia - nawet w przekonaniu, iz egzekwuje dlug innej osoby - nie doktadajac
weczesniej jakiejkolwiek starannoSci, aby okoliczno$¢ te sprawdzi¢, godzi sie w istocie na nieistnienie wierzytelnosci,
ktoéra bezprawnie ma egzekwowacé. W ocenie Sadu taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie - brak jest dowodow,
nawet w postaci wyjasnien oskarzonych, ktore wskazywalyby na podjecie przez nich jakichkolwiek dzialan w celu
weryfikacji twierdzen J. C. o wierzytelnoSci przystugujacej mu wobec M. S. (1). W efekcie nie sposob przyjaé, by swoim
zachowaniem wypehili oni dyspozycje art. 191 § 2 kk.

Trzeba mie¢ ponadto na uwadze ratio legis wyrdznienia przestepstwa z art. 191 § 2 kk - jest nim spenalizowanie
praktyki dochodzenia naleznych zobowiazan w pozaprawnym trybie, nie za$ wola lagodniejszego traktowania
sprawcow, ktorzy dokonuja rozbojow pod pozorem egzekwowania wyimaginowanych dtugéw.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo rozwazy¢ mozliwo$¢ przypisania sprawcom przestepstwa rozboju z art. 280
§ 1 kk. W przedmiotowej sprawie oskarzeniu dokonali zaboru auta pokrzywdzonego, uzywajac przy tym uprzednio
przemocy. Do rozwazenia pozostalo, czy mozna przyjaé, aby dzialali oni z zamiarem przywlaszczenia wskazanego
samochodu, w sytuacji w ktérej po przekazaniu im kwoty 20000 zlotych obiecywali zwrdcié pojazd pokrzywdzonemu.
W ocenie Sadu na tak postawione pytanie nalezalo udzieli¢c odpowiedzi twierdzacej - do czasu przekazania im
pieniedzy samocho6d stanowit pewna forme przedmiotu zastawu, stad oczywistym jest, Ze nie bylo w interesie
oskarzonych dokonywac jego sprzedazy, czy w jakikolwiek inny sposéb nim dysponowac. W przypadku za$, w ktérym
otrzymaliby zadane pieniadze, to oni staliby sie ich posiadaczami - mogliby przekaza¢ catosé tej kwoty J. C., podzieli¢
sie nia, badz tez zabra¢ ja w calosci. Podkreslana wielokrotnie w toku procesu przez K. J. okoliczno$é, ze mowil M.
S. (1), ze ten ma sie rozliczyé¢ z J. C., co w jego ocenie wylaczalo mozliwoé¢ przypisania oskarzonym dzialania w celu
przywlaszczenia mienia, nie ma tu kluczowego znaczenia, w szczego6lnosci wobec braku mozliwosci zakwalifikowania
dzialania oskarzonych z art. 191 § 2 kk - g

Tak podjete przez oskarzonych zachowania uzasadniaja kumulatywne ich zakwalifikowanie jako jednego
przestepstwa, wypelniajacego znamiona okre$lone we wskazanych powyzej przepisach. Naruszone bowiem przez
oskarzonych przepisy nie pozostaja miedzy soba w zwigzku pozwalajacym na zastosowanie jednej z regul eliminacji
wielo$ci ocen i wymagaja wymienienia w kwalifikacji prawnej zarzuconego im przestepstwa - w realiach niniejszej
sprawy czas trwania pozbawienia wolnosci byl na tyle dlugi, ze zdecydowanie przekraczal mozliwo$¢ pominiecia w
kwalifikacji prawnej przepisu art. 189 kk, jako pochlonietego przez art. 280 § 1 kk - ze wzgledu na konieczno$é



odzwierciedlenia caloksztaltu kryminalnego bezprawia, ktorego dopuscili sie oskarzeni. Z drugiej strony jedno$c¢
zamiaru przy podejmowanych przez oskarzonych dzialaniach przestepnych nie pozwala na dzielenie jednego
zdarzenia historycznego z dnia 2 wrze$nia 2013 roku na kilka odrebnych przestepstw.

W odniesieniu do P. W. oraz K. F. koniecznie bylo ponadto uzupelienie kwalifikacji prawnej czynu o art. 64 § 1 kk,
gdyz popelniajac przestepstwo z zastosowaniem przemocy w dniu 2 wrzes$nia 2013 roku, a wiec przed uptywem 5 lat
od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za przestepstwo umyslne, tj. odpowiednio
24 listopada 2013 roku oraz 10 lipca 2014 roku, wypehili znamiona wskazane w tym przepisie.

Przechodzac do badania strony podmiotowej przestepstwa zarzuconego oskarzonym, nalezy uzna¢, ze wszyscy dzialali
w zamiarze bezpos$rednim, checac je popelni¢. Na sformulowanie takiego wniosku pozwala okolicznosé¢, ze w pelni
Swiadomie podawali sie za policjantéw, uzywajac ubran z napisem (...) oraz krzyczac w stosunku do pokrzywdzonego
"policja, gleba!". Zakuwajac pokrzywdzonego w kajdanki i wozgc wbrew jego woli samochodem niewatpliwie wiedzieli,
Ze pozbawiaja go wolnosci i czynili to z pelnym rozmystem. Samego zaboru pojazdu réwniez dokonali z premedytacja,
traktujac go jako substytut wobec nieotrzymania od pokrzywdzonego kwoty pieniedzy, ktorej sie domagali. Nie
sposo6b przy tym uznac, by na wskazane wyzej naruszenia przepisoéw jedynie godzili sie, niejako na marginesie innych
zachowan, w dazeniu do innych celow.

W ocenie Sadu wszystkim oskarzonym mozna przypisa¢ wine w popelnieniu zarzucanego czynu. Ze wzgledu na wiek
sq oni zdolni do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarczyt
podstaw do przyjecia, iz w chwili czynu byli oni niepoczytalni lub znajdowali sie w anormalnej sytuacji motywacyjne;j.
Mieli wiec oskarzeni obiektywna mozliwo$¢ zachowania sie w sposéb zgodny z obowiazujacym porzadkiem prawnym,
czego jednak nie uczynili i z tego tytutlu zasadnie postawi¢ mozna im zarzut.

Kierujac sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 § 11 2 kk Sad orzekajac w granicach przewidzianych przez ustawe
wymierzyl wszystkim oskarzonym kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad baczyl przy tym, by dolegliwo$¢ tej
kary nie przekraczala stopnia winy i uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwosci czynu, a jednocze$nie by spelnione
zostaly cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnac w stosunku do skazanego, jak réwniez by spelnione
zostaly potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

Dokonujac analizy popelnionego przestepstwa w odniesieniu do poszczegélnych wytycznych wymiaru kary, Sad uznal,
ze oskarzony K. J. dopuscit sie czynu przy znacznym stopniu zawinienia, na potrzeby niniejszej sprawy przyjmujac
skale: nieznaczny, $redni, znaczny, wysoki, bardzo wysoki. Oskarzony jest osobg w wieku ponad czterdziestu lat, w
pelni §wiadoma podejmowanych przez siebie dzialan, podczas zdarzenia z dnia 2 wrze$nia 2013 roku kierowal calo$cia
przestepnego dzialania. Z drugiej strony za$ jednym z motywow dzialania oskarzonego byla che¢ pomocy koledze,
co znaczgco zmniejsza mozliwo$§¢ postawienia mu zarzutu za niezgodne z prawem zachowanie. Co do pozostalych
oskarzonych, z uwagi na pomocnicza role w trakcie popeliania przestepstwa stopieni ich winy okreslono jako Sredni.

Wymierzajac oskarzonym kare, Sad dokonal jednoczesSnie oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanego
oskarzonym czynu i w tym zakresie kierowal sie wskazaniami okre§lonymi w art. 115 § 2 kk.

Odnoszac sie do rodzaju i charakteru naruszonego dobra stwierdzi¢ nalezy, Zze mienie ma w hierarchii dobr
chronionych prawem karnym stosunkowo wysokie miejsce, szczegdlnie majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie czyn
zostal popeliony z uzyciem przemocy, a wiec ubocznie naruszono réwniez nietykalno$c cielesng pokrzywdzonego.
Z uwagi na kumulatywne zakwalifikowanie zarzuconego oskarzonym przestepstwa sprawcy naruszyli rowniez takie
dobra jak wolno$¢ oraz prawidlowo$¢ dzialania instytucji panstwowych.

Rozmiary wyrzadzonej szkody zostaly zminimalizowane z uwagi na zachowanie oskarzonego K. J., ktéry za
posrednictwem swojej konkubiny Z. M. wskazal miejsce ukrywania pojazdu zabranego pokrzywdzonemu.



Sposob i okolicznosci popelnienia czynu z jednej strony wskazuja na premedytacje w dzialaniu sprawcow, z drugiej
za$ nie uszlo uwadze Sadu, ze stosowanie w niniejszej sprawie przemocy zostalo znacznie ograniczone, a oskarzeni w
zadnej mierze nie dazyli do zadawania ofierze jakichkolwiek dodatkowych cierpien czy dolegliwo$ci.

Fakt dzialania sprawcéw w zamiarze bezposrednim niewatpliwie zwieksza stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, z
drugiej za$ strony okoliczno$cia tagodzaca byla motywacja sprawcow, o czym juz wskazano wyzej przy ocenie stopnia
winy, co nie moglo zosta¢ rowniez pominiete przy badaniu stopnia spolecznej szkodliwosci czynu.

Biorac pod uwage caloksztalt dyrektyw skladajacych sie na stopien spotecznej szkodliwosci czynu, okresli¢ ja nalezy
jako $rednia, na potrzeby niniejszego procesu przyjmujac skale znikomy, nieznaczny, Sredni, znaczny, wysoki, bardzo
wysoki.

Jednocze$nie jako okoliczno$é obcigzajaca w stosunku do wszystkich oskarzonych Sad uznal fakt ich uprzedniej
karalnosci - oskarzonego K. J. z uwagi na wielokrotna karalno$c¢ i wynikajacy stad brak skutecznego oddzialywania
indywidualnoprewencyjnego wymierzanych dotychczas w stosunku do niego kar, zas§ w odniesieniu do P. W. oraz K.
F. majac na wzgledzie popehlienie przestepstwa w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk. Jako okolicznoé¢ lagodzaca
w stosunku do oskarzonego K. J. Sad uznal fakt przeproszenia pokrzywdzonego oraz wskazania przez niego miejsca
ukrywania pojazdu, czym przyczynil sie do zminimalizowania wyrzadzonej szkody.

Biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci lagodzace i obciazajace, Sad nie znalazl podstaw do ré6znicowania wymiaru
kary w stosunku do poszczeg6lnych oskarzonych, wymierzajac ja w wysokosci zblizonej do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia za wystepek z art. 280 § 1 kk.

W odniesieniu za§ do zarzuconego P. W. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
sprawstwo i wina oskarzonego nie budzily watpliwosci. Oskarzony posiadal bowiem $rodki zabronione w postaci
konopii innych niz wlb6kniste, ujete w wykazie §rodkéw odurzajacych z grupy I-N oraz IV-N. Iloé¢ narkotyku, ktora
przy nim znaleziono nie byla wprawdzie wielka, ale niewatpliwie wystarczala do wprowadzenia sie w stan odurzenia
narkotycznego. W toku procesu nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktore wskazywalyby na mozliwo§¢ wylaczenia
winy oskarzonego w zakresie do zarzuconego mu czynu, ktorego spoleczna szkodliwo$é nie byla na tyle atypowo niska,
by pozbawiala jego zachowania charakteru przestepnego.

W konsekwencji Sad w punkcie II wyroku wymierzyt oskarzonemu P. W. kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci
za popelienie wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. O takim uksztaltowaniu wymiaru
kary zdecydowaly stosunkowo niewielka ilo§¢ znalezionego przy oskarzonym narkotyku oraz fakt przyznania sie do
popelnienia zarzuconego oskarzonemu czynu. Z drugiej strony za$ Sad mial na uwadze okoliczno$¢ obciazajacg w
postaci uprzedniej karalnoSci oskarzonego, co wskazuje na fakt, ze jako osoba sklonna do podejmowania zachowan
ryzykownych, niekiedy niezgodnych z obowiazujacym porzadkiem prawnym, tym bardziej powinna wystrzegaé sie
wszelkich §rodkow odurzajacych. Sad orzekl przy na podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk tym w stosunku do oskarzonego
P. W. kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymierzenie kary lacznej na zasadzie absorpcji uzasadnit
zwigzek podmiotowo-przedmiotowy miedzy zarzuconymi oskarzonemu przestepstwami.

W punkcie czwartym wyroku Sad, zgodnie z treécig przepisu art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, tj. w stosunku do oskarzonych K. J. i K. F. od dnia 3 wrze$nia 2013
roku do dnia 18 kwietnia 2014 roku, za$ co do oskarzonego P. W. od dnia 19 wrze$nia 2013 roku do dnia 18 kwietnia
2014 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada ogdlna z art. 627 kpk, obcigzajac nimi oskarzonych w czeSciach
rownych, zas na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od kazdego z nich 400
zlotych oplaty. Sad nie znalazl powodow do zastosowania szczego6lnej instytucji zwolnienia od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych, majac na wzgledzie fakt pozostawania przez wszystkich oskarzonych w wieku wskazujacym na
szerokie mozliwoéci podjecia pracy zarobkowe;j.



