Sygn. akt IV U 477/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Wawro
Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Racis

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2018 r. w Olsztynie
sprawy F. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o odszkodowanie z tytulu choroby zawodowe;j

na skutek odwotlania F. O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 29 maja 2017 r. nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje odwolujacemu F. O. jednorazowe odszkodowanie z tytulu trwatego uszczerbku
na zdrowiu bedacego nastepstwem choroby zawodowej stwierdzonej decyzja z dnia 21 grudnia 2015 roku znak (...)
w wysokos$ci 25 (dwudziestu pieciu) procent, z zaliczeniem uprzednio przyznanego i wyplaconego jednorazowego
odszkodowania w wysokosci 5 (pieciu) procent.

Sygn. akt IV U 477/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 maja 2017 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. przyznal F. O. na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i

choréb zawodowych — prawo do jednorazowego odszkodowania z tytutu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego
nastepstwem choroby zawodowej, ustalajac uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %.

Od decyzji tej F. O. wnidst odwolanie, wskazujac iz decyzja jest dla niego krzywdzaca. Wskazal, ze choroby zawodowe,
ktoére rozpoznano u Odwolujacego, spowodowaly pogorszenie jego stanu zdrowia. Podkreslil réwniez, ze pozostaje
pod opieka lekarza rodzinnego oraz oczekuje na konsultacje u neurochirurga i lekarzach choréb zakaznych. Ponadto
wskazal, iz caly czas odczuwa mrowienie i dretwienie rak, szczegblnie w nocy. Wskazal rowniez na dolegliwosci w

postaci marzniecia rak, ktérym towarzyszy bol i bledniecie palcéw. F. O. wskazal w odwolaniu na szereg innych
problemdéw zdrowotnych. Podnidsl, ze przez caly czas zazywa leki przeciwbo6lowe, bowiem jedynie w ten sposoéb moze
funkcjonowac. Odwolujacy wniost o zmiane decyzji.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w O. wnidst o oddalenie odwolania, argumentujac, ze Komisja Lekarska ZUS
stwierdzila, iz u badanego ustalono 5% stalego uszczerbku na zdrowiu, spowodowanego skutkami choroby zawodowej
stwierdzonej decyzja H..(...), zaS Przewodniczacy Komisji Lekarskiej nie stwierdzil okolicznoéci uzasadniajacych
przeprowadzenie ponownego badania.

Sad ustalil, co nastepuje:

Panstwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny w O. stwierdzil u F. O. chorobe zawodowa — zesp6l wibracyjny — postac
naczyniowo-nerwowa, co potwierdzil decyzja nr (...) o sygn. (...)

Decyzja z dnia 9 maja 2017 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w O. przyznal F. O. na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i
choréb zawodowych — prawo do jednorazowego odszkodowania z tytutu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego
nastepstwem choroby zawodowej, ustalajac uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %.

(bezsporne, d: orzeczenia lekarskie- k. 6-7, 8-9; orzeczenie Komisji Lekarskiej- k. 10; orzeczenie Lekarza Orzecznika-
k. 11 akta ZUS (...)

Z uwagi na rozbiezno$ci w ocenie przez Odwolujacego i ZUS wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal F. O. w
zwiazku z choroba zawodowa, Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego neurochirurga na okoliczno$¢ ustalenia wysokoéci
uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego w zwiagzku z ze stwierdzona u skarzacego choroba zawodowa.

Biegly neurochirurg L. M. po przeanalizowaniu akt sprawy, przeprowadzeniu badania lekarskiego ubezpieczonego
i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng, stwierdzil u niego uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 25 % z poz.
195a tabeli w zwiazku z rozpoznana choroba zawodowa wibracyjng. Biegly ustalil, Ze u Odwolujacego rozpoznal
chorobe zwyrodnieniowa kregostupa ledZzwiowego z wielopoziomowa dyskopatia bez objawoéw ubytkowych oraz
chorobe wibracyjna przewlekla —posta¢ naczyniowo-nerwowa. Ponadto neurochirurg stwierdzil stan po urazie
wielonarzadowym w 2015 roku bez nastepstw neurochirurgicznych.

(d: opinia bieglego- k: 20-21)

Z uwagi na zastrzezenia zgloszone przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Sad postanowieniem z dnia 27 grudnia 2017
roku dopuscil dowdd z opinii uzupehiajacej bieglego neurochirurga L. M. (k.28)

Biegly L. M. podtrzymal wydana przez siebie opinie podkreslajac, ze wystepujaca u Odwolujacego choroba wibracyjna
—postaé naczyniowo-nerwowa wyczerpuje poz. 195a tabeli. Ponadto biegly podniésl, ze brak oceny ucieplenia konczyn
jest nieistotny, poniewaz jednorazowa ocena ucieplenia jest niemiarodajna i zalezy od wielu czynnikéw niekoniecznie
chorobowych.

(d. opinia uzupelniajaca bieglego neurochirurga- k.31-32).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie F. O., jako zasadne, zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, ze zgodnie z treScig przepisu art. 11 ust. 1-4 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U. z 2002r. Nr 199 poz.1673)
— ubezpieczonemu, ktory wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Zgodnie z art. 16 w/w ustawy — staly lub dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu — ustala lekarz orzecznik. Za staly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawnosci
organizmu, ktére powoduje uposledzenie czynnoéci organizmu nierokujace poprawy. Natomiast za dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawno$ci organizmu, ktére powoduje uposledzenie czynnoéci
organizmu na okres przekraczajacy 6 miesiecy, mogace ulec poprawie.



W mysl art. 6 ust. 1 pkt. 4 w/w ustawy ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych
z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje jednorazowe odszkodowanie - dla ubezpieczonego,
ktéry doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Nadto, nie bylo kwestionowane przez strony, ze
oceny stopnia uszczerbku na zdrowiu oraz jego zwiazku z choroba zawodowa dokonuje sie po zakonczeniu leczenia
i rehabilitacji.

Jak wynika z okoliczno$ci sprawy ZUS opierajac sie na orzeczeniu Komisji Lekarskiej ZUS stwierdzil, iz u
Odwolujacego wystepuje uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z chorobg zawodowa w wysoko$ci 5 %. Nie zgodzil sie z tym
F. O.. W zwigzku z czym, Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego neurochirurga celem ustalenia wysokoéci procentowego
uszczerbku na zdrowiu, zwiazanego ze stwierdzong u ubezpieczonego choroba zawodowg -zespotu wibracyjnego

Podkre$li¢ bowiem nalezy, ze Sad nie dysponuje wiadomo$ciami specjalnymi, ktore posiadaja biegli. Zgodnie za$
z utrwalonym w tej mierze pogladem Sadu Najwyzszego - opinie bieglych lekarzy moga byé¢ oceniane przez Sad
- wylacznie przez pryzmat ich zgodnoSci z zasadami logicznego myslenia, doS§wiadczenia zyciowego oraz wiedzy
powszechnej, wystarczajace dla uznania badZ nie uznania opinii bieglego za przekonywajaca (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 r., IT CK 572/04, Lex nr 151656).

W ocenie Sadu, powyzsze opinie zaréwno pisemna , jak i uzupehliajaca sa precyzyjne, logiczne oraz wyczerpujaco
analizuja przedstawione zagadnienie. Sa one pelne (udzielaja bowiem wyczerpujacych odpowiedzi na postawione
pytania) i jasne (zawierajg logiczne uzasadnienie wnioskdéw koncowych), a przez to merytorycznie zasadne.

W konsekwencji Sad oddalil wniosek ZUS po dopuszczenie dowodu z opinii bieglego neurologa, albowiem przede
wszystkim okoliczno$ci sprawy zostaly dostatecznie wyjasnione przez bieglego neurochirurga, ktéry ocenil réwniez
skutki schorzen neurologicznych.

W ocenie Sadu, argumenty prezentowane przez ZUS w zastrzezeniach do opinii bieglego stanowily jedynie polemike
ze stanowiskiem wyrazonym w opiniach, a wniosek o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii kolejnego biegtego
mial na celu spowodowanie pozytywnego dla organu rozstrzygniecia. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Sad nie jest
obowigzany do uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dtugo, az udowodni ona korzystna dla
siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznoéci sprawy (art. 217 § 2 kpc) —
(por. Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 19 marca 1997 r. 11
UKN 45/97). Zgodnie za$ z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego ,,zadanie ponowienia lub uzupelienia
dowodu z opinii bieglych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaly od bieglych wiadomosci specjalne niezbedne do
merytorycznego i prawidlowego orzekania (...)” (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia 1999 r. II UKN
96/99).

Sad uznal, iz wszystkie sporne okoliczno$ci sprawy zostaly juz wyja$nione, wobec powyzszego, Sad oddalil wiec
wniosek dowodowy o powolanie nowych bieglych. Potrzeba bowiem powolania innego bieglego, powinna wynikac
z okolicznoSci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (por. wyrok SN z dnia
04.08.1999r. I PKN 20/99, OSNP 2000, Nr 22, poz. 807).

Na gruncie niniejszej sprawy, Sad nie byl zatem obowiazany dopuscic¢ kolejnego dowodu z opinii kolejnego bieglego,
albowiem przedstawione przez bieglego neurochirurga opinie nie budzily zadnych uzasadnionych watpliwosci.

W konsekwencji Sad w swym rozstrzygnieciu dotyczacym procentowego uszczerbku na zdrowiu oparl sie na
wskazanych opiniach i przyznal odwolujacemu prawo do jednorazowego odszkodowania z tytutu trwalego uszczerbku
na zdrowiu w zwigzku z choroba zawodowa w wysokosci 25%. Na poczet powyzszego orzeczonego uszczerbku
na zdrowiu zaliczeniu podlegala kwota przyznanego i uprzednio wyplaconego przez ZUS zaskarzona decyzja
odszkodowania za 5 % uszczerbku na zdrowiu.



O powyzszym orzeczono po mySli art. 477 (14) § 2 k.p.c. wzw. z art. 6 ust. 1 pkt. 41 art. 11 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z dnia 28 listopada
2002T.).

SSR Monika Wawro



