Sygn. akt IV U 592/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 pazdziernika 2017 .

Sad Rejonowy w (...) IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Barbara Kokoryn
Protokolant: sekr. sadowy Tomasz Milosz

po rozpoznaniu w dniu 04 pazdziernika 2017 r. w (...)

sprawy T. O.

przeciwko Wojewodzkiemu Zespolowi Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania T. O.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
z dnia 29 sierpnia 2016 roku nr (...).2016

I. zmienia zaskarzone orzeczenie i ustala, ze:

1. odwolujacy jest osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym z symbolu 07-S na okres do kwietnia 2019 r.,
wymaga uczestnictwa w terapii zajeciowej,

2. odwolujacy jest osoba niepelnosprawna z symbolu 05-R na okres do dnia 28 lutego 2019 roku, wymaga
odpowiedniego zatrudnienia uwzgledniajacego psychofizyczne mozliwoéci,

I1. w pozostalym zakresie oddala odwolanie.
sygn. akt. IVU 592/16

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Wojewo6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci przy Wojewodzie (...) w E. z dnia
29 sierpnia 2016r zaliczono T. O. do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci bez wskazania symbolu.

7Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie odwolujacy wnoszac o zaliczenie go do znacznego stopnia
niepelnosprawnosSci na okres dluzszy niz wskazany w orzeczeniu 31.08.2016r. Wskazal, ze nie jest zdolny do
samodzielnej egzystencji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :




T. O. jest osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym z powodu schorzen oznaczonych symbolami 07-S na
okres do kwietnia 2019r., i m.in. wymaga uczestnictwa w terapii zajeciowej, 05-R na okres do dnia 28.02.2019 i m.in.
wymaga odpowiedniego zatrudnienia uwzgledniajacego jego mozliwo$ci psychofizyczne.

Odwolujacy cierpi na chorobe zwyrodnieniowo-dyskopatyczna kregostupa i oraz nadciénienie tetnicze, przewlekla
niewydolno$c¢ serca NYHA II (stan po operacji kardiologicznej). W 2016r. odwotujacy przeszedt zabieg wymiany 2
zastwek serca: mitralnej i zwrotnej i plastyka zastawki trojdzielnej. Sam ubiera sie i zjada posilki, ktore przygotowuje
sobie sam, jego sasiadka albo jego kolega, jezdzi samochodem.

(dowod: opinia bieglych k. 23-25, 41-42, historia choroby w aktach sprawy WZON O/E. (...).2016)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie zasluguje na uwzglednienie, ale tylko w niewielkim zakresie.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych
(Dz. U. Nr 123 poz. 776 z pdzn. zm.) w art. 3 ust 1 ustala trzy stopnie niepelnosprawnosci: znaczny, umiarkowany
ilekki. Kryteria oceny niepelnosprawnoéci okresla za$§ Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 1
lutego 2002 r. (Dz. U. z dn. 1.03.2002 1.).

Odwolujacy byl pouczany o mozliwoéci prowadzenia postepowania dowodowego i sposobie przeprowadzenia
wnioskéw. Odwolujacy pouczenia zrozumial. Odwolujacy poczatkowo wnidst o dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego
neurologa, a nastepnie z niej zrezygnowal, gdyz opinia ta nie wykaze, ze jest niepelnosprawny w zakresie o jakim jego
zdaniem mialby orzec Sad.

Sad dal wiare odwolujacemu, ze czasem pomagaja mu inne osoby(k. 51-51v).
Sad dal wiare kopiom dokumentéw dolgczonych do sprawy, gdyz zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwo$ci.

Zgodnie z art. 4 ust. 1-3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych (Dz. U. Nr 123 poz. 776 z p6zn. zm.) do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza
sie osobe z naruszona sprawnos$cig organizmu:

- niezdolng do pracy lub
- zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub
- wymagajaca czasowej albo czeéciowej pomocy innych oséb w celu pelnienia rél spolecznych.

Do znacznego stopnia niepelnosprawno$ci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolna do pracy
albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub
dlugotrwalej opieki i pomocy innych oséb w zwigzku z niezdolnoécia do samodzielnej egzystencji.

Zgodnie z § 32 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003r. w
sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnoéci (Dz. U. Nr. 139, poz. 1328 z p6Zn. zm., obecnie
j-t. Dz.U. z 2015r., poz. 1110) ustanowiona zostala zasada, ze orzeczenie moze zawieraé nie wiecej niz 3 symbole
schorzen, ktére w poréwnywalnym stopniu wplywaja na zaburzenie funkcji organizmu. Zatem odwolujacy moze
mie¢ ustalany odrebny stopien niepelnosprawnosci oraz odrebny katalog wskazan do ulg i uprawnien dla réznych
schorzen objetych maksymalnie trzema symbolami opisanymi w ust. 2 tego przepisu, tak aby zostaly opisane w spos6b
mozliwie najdokladniejszy zaburzenia powodujace niepelnosprawno$¢ odwolujacego i przystugujace mu z tego tytutu
uprawnienia.



Biegly ortopeda zgodzil sie z ocena WZON. Podkreslil, ze odwolujacy porusza sie samodzielnie, naprzemiennie
wydolnie, na palcach i pietach z utrudnieniem, ale nie potrzebuje pomocy czy kompensacji. Biegly wskazal, ze
konczyny gorne pozostaja z ograniczeniem ruchéw odwodzenia i unoszenia barku lewego do 9o stopni, wyprost do 30
stopni, pozostate stawy z prawidlowym zakresem ruchow. Biegly podkreslil, ze konczyny o symetrycznych dlugosciach
i obwodach maja site mieéniowg symetryczna 5 wg Lovetta, a odwolujacy jes manualnie sprawny. Biegly ustalil, ze
kregostup odwolujacego ze splycona lordoza szyjna i ledzwiowa, wzmozonym napieciem mie$niowym, ma ruchy nieco
ograniczone, z objawem szczytowym dodatnim (+), FBA - 30cm. Biegly ustalil, takze w zakresie koniczyn dolnych
ruchy bioder 0-90 stopni, kolan 0-125 stopni z niestabilnoS$cia przy$rodkowa kolana prawego.

Biegly kardiolog ustalil, ze odwolujacy skarzy sie na nierébwna prace serca w nocy, uczucie zimnych dloni,
dusznoSci ze zmeczeniem po przejéciu kilkuset metrow, plaskiego terenu oraz przejéciu polpietra. Podczas badania,
biegly kardiolog stwierdzil nad polami plucnymi szmer pecherzykowy prawidlowy, czynnosé serca miarowa, tony
Sredniogto$ne, bez obrzekow.

Podczas rozstrzygania Sad oparl sie na treSci obu opinii, gdyz badania i analizy stanu zdrowia odwolujacego
wprost wskazuja na wysnute przez bieglych w tym przez bieglego ortopedy i kardiologa wnioski. Sad nie dysponuje
wiadomosSciami specjalnymi, ktore posiada biegly kardiolog i ortopeda. Logiczne sa wnioski wysnute przez bieglego,
ze obecny stan kliniczny narzadu ruchu jest upo$ledzony z istotnym ograniczeniem wydolnosSci, badany wymaga
cze$ciowej pomocy osob trzecich do pelienia rol spolecznych przy braku znacznego ograniczenia mozliwos$ci
samodzielnego poruszania sie. Biegly logicznie zatem uzasadnil, Ze uznal odwolujacego za osobe niepelnosprawng w
stopniu umiarkowanym okresowo do 28.02.2019r. bez spelniania przeslanek z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997r.
—Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. Nr 98, poz. 602 z p6zn. zm.)

Zgodnie z utrwalonym w tej mierze pogladem Sadu Najwyzszego - opinie bieglych lekarzy moga by¢ oceniane
przez Sad wylacznie przez pryzmat ich zgodno$ci z zasadami logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego oraz
wiedzy powszechnej, wystarczajace dla uznania badz nie uznania opinii bieglego za przekonywajaca (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 r., IT CK 572/04, Lex nr 151656).

Sad poparl nie kwestionowana przez odwolujacego opinie kardiologa, gdyz po badaniu podmiotowym i
przedmiotowym oraz zapoznaniu sie z dostepng dokumentacja medyczna, biegly logicznie uzasadnil swoje
stanowisko, ze z powodu istniejacego schorzenia ukladu sercowego jest niezdolny do pracy z powodu fizycznego
naruszenia sprawnosci organizmu oraz nie wymaga stalej opieki i pomocy innych os6b w zwigzku z niezdolnoscia do
samodzielnej egzystencji.

Sad poparl stanowisko bieglego, ze przy niewydolnosci serca na takim poziomie zaawansowanie jak u odwolujacego,
nie istnieje niezdolno$¢ do wykonywania podstawowych czynnosci zyciowych, gdyz odwolujacy sam jest w stanie sie
ubracd i zjes$¢ posilek nawet przygotowany, a takze przej$¢ po prostym terenie (i dotrze¢ do Sadu).

Opinia bieglego kardiologa jest precyzyjna i wyczerpujaco analizuje przedstawione zagadnienie, jest tez
skonstruowana logicznie i spojnie. Opinia jest pelna, gdyz udziela wyczerpujacych odpowiedzi na postawione pytania
oraz jasna, gdyz zawiera logiczne uzasadnienie wnioskow koncowych.

Majac na uwadze powyzsze, w oparciu o treéé art. 477'* § 11 2 k.p.c. Sad uwzglednit w czeéci , a w czeéci oddalit
odwolanie jak w sentencji wyroku.

SSR Barbara Kokoryn



