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UZASADNIENIE

Dzialajgc w imieniu maloletnich dzieci: I. J., P.J.,R.J. (1), E. J.iN. J. ich matka D. J. wniosla o zasadzenie alimentoéw
od pozwanego R. J. (2) w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie na kazdego z maloletnich powodow.

Uzasadniajac pozew podala, Ze pozwany, ktory jest ojcem powoddéw naduzywa alkoholu i bardzo nieregularnie lozy
na ich utrzymanie.

Pozwany uznatl pow6dztwo do kwoty po 50 zl miesiecznie.
Podal, ze obecnie jest bez pracy i bez prawa do zasitku.
Mieszka z rodzicami i leczy sie w zwiazku z uzaleznieniem od alkoholu.

Dodal, ze réwniez matka dzieci pije alkohol, ma nowego partnera i obawia sie , ze pieniadze z alimentow nie zostang
przeznaczone na potrzeby dzieci.

Sad ustalil co nastepuje:

R.J. (2)iD. J. zawarli zwigzek malzeniski 11 kwietnia 2004r.

Maja piecioro wspolnych dzieci : N. J. urodzona (...) , E. J. urodzonego (...) , P. J. urodzonego (...) , R. J. (1) urodzonego
(...)iI.J.urodzona (...) (dowdd : odpisy aktoéw urodzenia i aktu matzenstwa k 4 ).

Nie toczy sie pomiedzy rodzicami maloletnich postepowanie rozwodowe.

Powodowie od polowy 2017r mieszkaja razem z matka w D..

Zrédlem utrzymania rodziny s $wiadczenia z pomocy spolecznej w tym programu 500 plus.

Matka powod6w nie pracuje i nie ma majatku.

Pozwany obecnie mieszka z rodzicami w D..

Jest osoba uzalezniong od alkoholu, zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad powodami.

Nie posiada majatku.

Obecnie oczekuje na kolejny termin leczenia odwykowego stacjonarnego, ktére ma potrwac szeéc tygodni.
Nie pracuje, nie ma prawa do zasitku.

Wezesniej przed podjeciem leczenia pracowal dorywczo, przewaznie na budowach.

Jego zarobki wynosily okolo 2000 zl miesiecznie ( dowod: przestuchanie stron k 19 , okolicznosci bezsporne ).

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na czeéciowe uwzglednienie.
Podstawg jego oceny byly art. 133 § 11 135 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego

Zgodnie z art. 133 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice sa zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wobec
dzieci, ktore nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie.



Wysoko$¢ za$ obowiazku alimentacyjnego reguluje art. 135 § 1 kpc stanowiacy, iz zakres $§wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.

Poprzez mozliwoSci zarobkowe nalezy rozumie¢ nie tylko rzeczywiécie osiagane przez zobowigzanego dochody, lecz
takze wszystkie te, ktore jest w stanie uzyskaé przy wlasciwym wykorzystaniu wszystkich zdolnos$ci i sposobnosci
legalnego zarobkowania.

Okolicznos$cia bezsporna pozostaje to, ze powodowie nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie i na pozwanym ciazy
obowiazek alimentacyjny.

Nie ma réwniez podstaw, aby wstrzymywaé obowiazek alimentacyjny pozwanego na czas trwania postepowania
opiekunczego.

Pozwany powinien przy tym mie¢ na uwadze, ze sam zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad wszystkimi dzie¢mi.

W przypadku ewentualnego umieszczenia dzieci w pieczy zastepczej zmianie ulega tylko osoba uprawiona do odbioru
alimentow.

Uprawniony do nich pozostaje za§ zawsze maloletni.

Stad tez zawieszanie postepowan o alimenty na czas trwania postepowania opiekunczego dotyczgcego rodzica
maloletniego uprawnionego do alimentéw powinno by¢ traktowany jako wyjatek uzasadniony tylko w szczeg6lnych
przypadkach.

Zgodzi¢ sie natomiast nalezy ze stanowiskiem pozwanego, ze nie sta¢ go na placenia alimentow w dochodzonej
wysokosci.

Pozwany nawet jak pracowal zarabial niewiele, za$ gléwnym Zrédtem utrzymania rodziny byta pomoc spoteczna.

Zwazywszy jak wiele ztego w zyciu pozwanego a w konsekwencji takze powodéw spowodowalo naduzywanie przez
niego alkoholu waznym jest umozliwienie mu odbycia terapii odwykowe;j.

Alimenty od pozwanego nie moga jednak mie¢ wymiaru wylgcznie symbolicznego.

W ocenie sadu pozwany jest w stanie, nawet pracujac dorywczo, uzyskac taki dochod, aby utrzymac siebie i przeznaczyc
laczna kwote 500 zl miesiecznie na potrzeby dzieci.

Kwota ta ma w zamys$le sadu charakter tymczasowy i powinna ulec zwiekszeniu po odbyciu przez pozwanego terapii
odwykowe;j.

Na chwile obecna jest ona jednak proporcjonalna do jego mozliwos$ci platniczych.

Stad tez sad zasadzil alimenty w wysoko$ci po 100 zl miesiecznie na kazde dziecko i oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie.

O kosztach sadowych orzeczono po my$li art. art. 113 pkt 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w
zw. z art. 102 kpc majac na uwadze brak dochodéw i majatku powodéw oraz fakt , ze pozwany powinien przeznaczy¢
zarobione pienigdze przede wszystkim na potrzeby dzieci i wlasne utrzymanie



