sygn. akt IIT RC 880/16

UZASADNIENIE

Powod W. C. wniost o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 23 grudnia
2010 r. na rzecz maloletniego K. C. z kwoty 800 zl do kwoty 400 zl miesiecznie. Ostatecznie zmienil swoje zadanie
domagajac sie obnizenia alimentéw do kwoty po 450 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze od chwili zasadzenia przez Sad Okregowy w Olsztynie alimentéw w kwocie 800
z} na rzecz maloletniego uplynat okres 6 lat. W tym czasie powdd stracil prace i aktualnie nie ma mozliwosci placenia
tak wysokich alimentow.

Pozwany maloletni K. C. reprezentowany przez matke K. W. odpowiadajgc na pozew wnidst o jego oddalenie oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedtug norm przypisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz w ciagu 6 lat od daty wydania orzeczenia przez Sad Okregowy w Olsztynie nie
zaszly okolicznosci, uzasadniajace obnizenie wskazanego obowiazku alimentacyjnego powoda. Zdaniem pozwanego,
utrata pracy przez powoda musiala by¢ konsekwencja zawinionych zachowan, bowiem firma (...) zatrudniajaca
ostatnio powoda nie redukuje miejsc pracy, a wprost przeciwnie poszukuje oséb chetnych na stanowiska. Dodatkowo
powdd zlikwidowal dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktérej uzyskiwal dochody- co nie pozostaje bez wplywu na
ocene jego planéw i faktycznej postawy w kwestii znalezienia nowych Zrédel finansowania.

Pozwany podkredlil, ze wraz z uplywem lat potrzeby dziecka stale rosna, a matka pozwanego nie radzac sobie
z pojedynczymi, nieoczekiwanymi wydatkami zmuszona jest korzysta¢ z kredytow konsumpcyjnych, poniewaz jej
dochody nie wystarczaja na biezace, spokojne funkcjonowanie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod W. C. jest ojcem maloletniego pozwanego K. C. urodzonego (...) i bylym mezem jego matki. Wyrokiem z dnia
23 grudnia 2010 r. Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie VI RC 1924/10 rozwiazal malzenstwo rodzicow pozwanego.

Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim pozwanym powierzono obojgu rodzicom ustalajac miejsce pobytu
dziecka przy matce i stwierdzajac, ze obie strony beda wspoldecydowaé o wychowaniu dziecka, o kierunku jego
ksztalcenia i sposobie leczenia, z uwzglednieniem wypracowanego przez strony rodzicielskiego planu wychowawczego.
Sad zasadzil réwniez od powoda na rzecz maloletniego pozwanego alimenty w kwotach po 800 zl miesiecznie platnych
z gbory do 10 dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci, ktorejkolwiek z rat.
Pozostalymi kosztami utrzymania i wychowania matoletniego Sad obciazyl matke maloletniego.

Strony nie odwolywaly sie od wyroku rozwodowego.

W dacie wydawania wyroku rozwodowego maloletni pozwany miat niecale 4 lata, natomiast matka maloletniego
pozwanego byla zatrudniona jako referent w (...) Oddziale (...) w O.. Jej dochody wynosily 1.681,88 zl netto. Powod
pracowal w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej jako przedstawiciel handlowy dla firmy (...). Jego dochody
netto wynosily rocznie okolo 40.000 zt.

( dowod: protokot rozprawy i wyrok w sprawie VI RC 1924/10 Sadu Okregowego w Olsztynie )

Na przestrzeni 6 lat nie uleglo zmianie ani miejsce zatrudnienia, ani tez wysokoé¢ zarobkéw matki maloletniego
pozwanego , ktére wynosza aktualnie 1.709 zl netto.

Powdd posiada kilka zawodow (kucharz, informatyk). Przez wiele lat pracowal jako przedstawiciel handlowy firm z
branzy spozywczej, chemicznej, telekomunikacyjnej. Osiggal dochody w wysoko$ci 4200 zl netto miesiecznie. Powdd
utracil prace z koficem pazdziernika 2016 r. Kontrakt zostal rozwigzany za porozumieniem stron. Pracowal wowczas



jako przedstawiciel handlowy w firmie (...) na zasadzie samozatrudnienia. Pow6d przez dwa miesigce pozostawal
bezrobotny. Otrzymywat zasitek w wysokoéci 690 z. W owym czasie byl na 14-stu rozmowach kwalifikacyjnych,
jednakze nie udalo mu sie nigdzie zatrudnic.

Powdd zaprzestal réwniez wykonywania dzialalnoéci gospodarczej. Z dniem 1 listopada 2016 r. zostal wykreslony z
rejestru (...).

W dniu 9 stycznia 2017 r. wyjechal do Danii i podjal prace. Aktualnie zajmuje sie pakowaniem warzyw. Jego
tygodniowy wymiar pracy wynosi Srednio 42 godziny, jednak zdarzalo mu sie pracowaé nawet 60 godzin. Na dzien
31 stycznia 2017 r. powod otrzymal wyplate w wysokoSci 11.156,33 koron. Mieszka wraz z partnerka w 12-osobowym
domu. Powdd nie posiada zadnego majatku.

Powdd utrzymuje bardzo ograniczony kontakt z synem. W 2016 r. zabral syna na ferie do L.. Od momentu rozwodu
jego widzenia z dzieckiem zostaly ograniczone. Aktualnie nie organizuje mu wypoczynku zimowego, ani letniego.
Obowiazki zwigzane z roztaczaniem opieki nad dzieckiem obcigzaja wylgcznie matke pozwanego.

(dowod: wypis z (...) k. 37, zaswiadczenie o zarobkach k.131, przestuchanie W. C. k. 125-125v.)
Obecnie maloletni pozwany uczeszcza do III klasy szkoly podstawowe;.

Przedstawicielka ustawowa pozwanego we wrzeSniu 2016 r. poniosta koszty tzw. ,wyprawki szkolonej” w kwocie
823,18 zL. Ponadto ponosi dodatkowe wydatki typu: wyjScie maloletniego do teatru - 17 z}, udzial w warsztatach — 8 zl,
ubezpieczenie- 34 z1, optata na fundusz (...)- 30 zl, ,.klasowe”— 60 zl, konserwacja ksero — 10 zl, oplata za zdjecia -45 zl,
wyjScie do P. Trampolin- 25 zl, kino-12 zl, wystawa- 5 zl, udzial w konkursie 8,50 zt. Do tego dochodzg koszty zwiazane,
np. z pieczeniem ciasta na festyn, zakupem materialéw na prace reczne, przebrania dziecka w zwiazku z festynem i
caly szereg innych wydatkéw, np. cymbalki do nauki gry na instrumencie- 59 zl, wplywajace na koszt edukacji szkolnej
dziecka.

( dowdd: faktura VAT (...), zapisy z zeszytu do korespondencji ucznia k. 82-87)

Maloletni pozwany uczeszcza do szkoly jezykowej. Staly miesieczny wydatek zwigzany z finansowaniem nauki jezyka
angielskiego wynosi 164,43 zl.

(dowdd: faktura nr (...) k. 76)

Pozwany jest dzieckiem duzym jak na swdj wiek, cierpi na nadwage. Nabywane ubrania z uwagi na wiekszy rozmiar
s tez odpowiednio drozsze. Z uwagi na problemy z nadwaga powinien korzystaé z kazdej formy ruchu na $wiezym
powietrzu. Sprzety typu rower, lyzwy sq nabywane bez zadnego dodatkowego finansowego wsparcia od strony ojca.
Matka pozwanego ponosi rowniez koszt zaje¢ na basenie — 300 zl miesiecznie, ponadto ma w planie wizyte z synem
u dietetyka.

( dowdd: faktura nr (...) k. 79, faktury za odziez chlopieca k. 88-90, przestuchanie K. W. k. 127)

Maloletni pozwany w biezacym roku szkolnym bedzie przystepowat do I Komunii Swigtej. Z tego tytulu nalezy ponieéé
wydatki w wysokoSci : alba -150 zl, obuwie wizytowe-100 zl, wizytowy stréj pod albe- 150 zl, §wieca 16 zl, krzyzyk 20
zl, r6zaniec 20 zl, modlitewnik 30 zl. Dodatkowo matka pozwanego bedzie musiala oplacaé skladki na rzecz koéciola,
oplaci¢ zdjecia, a takze zorganizowac i sfinansowaé przyjecie komunijne.

(dowdd: faktura VAT nr (...) k. 80)

W 2011 r. maloletni pozwany zaczal zapada¢ na choroby ukladu oddechowego i ucha §rodkowego. Pozostaje pod
stalg opieka Poradni Laryngologicznej, a z uwagi na inne (nie istniejgce uprzednio) schorzenia takze Ortopedycznej
i Ortodontycznej. Nosi aparat ortodontyczny ( koszt 200 zl). Ma réwniez wade wzroku, wymagajaca noszenia szkiel
korekcyjnych. Koszt okularéw wynosi 364 zl, badania okulistycznego 100 zl, konsultacji specjalistycznej 100 zt. Koszt



lekéw dla maloletniego w 2016 r. wyniost 1.647,20 zl. Maloletni ma zlecong rehabilitacje, wskazania do noszenia
obuwia z usztywniang pieta. Usrednione miesieczne koszty zwiazane z leczeniem, rehabilitacja sa nie mniejsze niz
250 zl.

(dowdd : faktura nr (...) k. 38, faktura nr (...) k. 39, faktura nr (...) k. 40, faktury za leki k. 41-66)

Pozwany korzysta z telefonu komoérkowego. Stale oplaty wynosza 35 z1. Jest to rowniez nowy wydatek, nie wystepujacy
w dacie orzekania o alimentach w 2010 r.

(dowdd: potwierdzenie przelewu k. 67, k. 68)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad przy ustaleniach faktycznych opart sie na dowodach z dokumentéw, oraz przestuchaniu powoda i przedstawicielki
ustawowej maloletniego pozwanego.

Zgodnie z treécig art. 133. § 1 krio rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie
kosztéw jego utrzymania i wychowania. Wedlug § 3 cytowanego artykulu rodzice moga uchyli¢ sie od §wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub
jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie.

Natomiast zgodnie z treScig art. 138 krio w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad badal zatem jedynie, czy doszlo do takiej zmiany stosunkow, ktore uzasadniaja
uksztaltowanie tego obowiazku w inny sposob — zwiekszenie badz pozostawienie go na dotychczasowym poziomie.

Przez zmiane stosunké6w rozumieé nalezy zmiane sytuacji osobistej, rodzinnej, majatkowej kazdej ze stron. Za zmiane
sytuacji majatkowej nalezy rozumieé np. zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwo$ci zarobkowych strony, zwiekszenie
lub pomniejszenie jego dochoddéw. Z kolei zmiana sytuacji osobistej lub rodzinnej moze by¢ zwigzana ze zdrowiem
zobowiazanego lub uprawnionego, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, zmiana iloéci
0s0b pozostajgcych na utrzymaniu zobowigzanego, w stosunku do ktorych réwniez cigzy na nim obowigzek alimentacji
(zob. K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz, Art. 138, red. K. Pietrzykowski, Legalis el).

Sad bada czy powyzsze zmiany zaszly po stronie zobowiazanej oraz uprawnionej od czasu ostatniego wyroku, umowy
lub ugody okreslajacej warto$¢ alimentow.

Niezaleznie od powyzszego Sad zawsze bierze pod uwage tres$¢ przepisu art. 135 § 1 krio zgodnie, z ktéra wysokosé
alimentow zalezy od usprawiedliwionych potrzeb matoletniego jak réwniez mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego do ich placenia. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé¢ nalezy potrzeby, ktérych
zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Dzieci
maja prawo do rownej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy Zyja z nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie( zob.
Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r.,III CZP 91/86, L. el.).

Zdaniem Sadu wysoko§¢ alimentéw ustalona na kwote 800 zl miesiecznie wyrokiem z dnia 23 grudnia 2010 r.
pozostaje adekwatna do usprawiedliwionych potrzeb maloletniego jak i mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
powoda i brak przestanek by zmienia¢ wysoko$¢ tych alimentéw poprzez obnizenie ich wysoko$ci. Alimenty zostaly
zasadzone ponad 6 lata temu. Od tego czasu nastapily niewatpliwie zmiany tak w usprawiedliwionych potrzebach
maloletniego jaki i w sytuacji finansowej i osobistej powoda, jednakze zmiany te analizujgc i por6wnujac nie stanowig
podstawy do ingerencji w wysoko$¢é dotychczasowych alimentéw. Matoletni K. C. gdy zostaly orzeczone na niego



alimenty od ojca w wysokoéci 800 zl miesiecznie mial zaledwie nieskonczone 4 lata, uczeszczal do przedszkola.
Obecnie maloletni ma 10 lat i chodzi do IIT klasy szkoly podstawowe;j.

Matka pozwanego ponosi oplaty: na komitet rodzicielski, ksigzki i przybory szkolne, wyjscia do kina, teatru, oplaty
za udzial w konkursie. Usprawiedliwione koszty utrzymania matoletniego na przestrzeni ostatnich lat niewatpliwie
wzrosly, wyzsze sa takze ceny zywnoS$ci i ubran. Maloletni znajduje sie w fazie intensywnego wzrostu, ma nadwage
i wymaga specjalnego zywienia, w zwiazku z czym zwiekszyly sie wydatki ponoszone na zywno$¢, ubrania, buty.
Maloletni uczeszcza do szkoly jezykowej i na obowigzkowy basen. Nadto w 2011 r., a wiec po sprawie rozwodowej
pozwany zaczal zapadaé¢ na choroby ukladu oddechowego i ucha $rodkowego. Pozostaje pod stala opieka Poradni
Laryngologicznej, Ortopedycznej i Ortodontycznej co niewatpliwie réwniez wyplywa na wysoko$§é miesiecznych
kosztoéw utrzymania pozwanego.

Zdaniem Sadu podane przez przedstawicielke ustawowsa $rednie miesiecznie koszty utrzymania maloletniego, nie
zostaly zawyzone i sa to faktyczne koszty ponoszone na zaspakajanie potrzeb dziecka. Doda¢ nalezy, ze K. W. w sposdb
wyczerpujacy przedstawita powyzsze wydatki na dziecko, przedstawila dokumenty na ich potwierdzenie, np. faktury
VAT.

Matka dziecka swdj udzial w alimentowaniu syna oprdcz zaspokajania biezacych potrzeb, pokrywa réwniez codzienng
praca wkladana w opieke i wychowanie syna (art. 135 § 2 kro). Kontakty powoda z dzieckiem nie s3 czeste, z tego tez
wzgledu obowiazki zwigzane z roztaczaniem opieki nad dzieckiem obcigzaja wylacznie matke pozwanego.

Chociaz od ostatniej sprawy sadowej, w ktorej zostala ustalona wysokoéé alimentéw od powoda na rzecz syna,
zmianie ulegla sytuacja osobista i zarobkowa powoda, zmiany te nie usprawiedliwiajg jednak w tym momencie
obnizenia wysokoSci alimentow, ktore powdd uiszcza na rzecz swojego dziecka. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze
mozliwo$ci zarobkowe, ktére byly brane pod uwage przy zasadzeniu od W. C. alimentéw na syna nie zmniejszyly sie
i nadal pozostaja na podobnym poziomie. Powod jest osoba mloda, w pehi sil, z wyuczonym zawodem kucharza i
informatyka, z doSwiadczeniem w branzy handlowej i jego mozliwo$ci zarobkowe nalezy oceniaé jako wysokie. Przy
ustalaniu wysoko$ci alimentéw nalezy bra¢ pod uwage nie tylko faktyczne zarobki osiggane przez osobe zobowigzanag
do alimentow ale zarobki jakie przy nalezytym wykorzystaniu swoich umiejetnoéci, wyksztalcenia i do§wiadczenia,
jest ona w stanie osiagnac, zgodnie bowiem z art. 135 kro wysoko$¢é alimentow zalezna jest od mozliwoSci zarobkowych
osoby zobowigzanej do alimentéw.

Reasumujgc, po zanalizowaniu wydatkéw ponoszonych na usprawiedliwione potrzeby matoletniego K. C. oraz
mozliwo$ci zarobkowych W. C. oraz zmian w tym zakresie od czasu poprzednich spraw sadowych, Sad uznal, ze nie
zachodzg podstawy do dokonania zmian w wysoko$ci uprzednio zasadzony aliment6w od ojca na rzecz syna przez ich
obnizenie. Co prawda powod wnoszac pozew o obnizenie obowigzku alimentacyjnego wobec maloletniego K. C. byl
osoba bezrobotng. Jednakze, do momentu wydania wyroku jego sytuacja ulegla poprawie. W dniu 9 stycznia 2017 r.
wyjechal do Danii i podjal prace. Aktualnie zajmuje sie pakowaniem warzyw i z tego tytulu osigga doch6d w wysokosci
okolo 11.000 koron duniskich miesiecznie.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wysoko$¢ alimentéw ustala sie zawsze biorac pod uwage aktualne w chwili
orzekania usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej oraz mozliwosSci zarobkowe i majatkowa rodzicow dziecka,
stad tez nalezy przyjac, iz kwota 800 zl miesiecznie tytulem obowiazku alimentacyjnego wobec matoletniego syna nie
bedzie dla powoda nadmiernie ucigzliwa.

Dodac¢ nalezy, ze sytuacja majatkowa matki pozwanej nie ulega poprawie w stosunku do okresu, w ktérym orzeczono
o wysoko$ci dotychczasowych alimentow.

Inng wazng okolicznoScig jest tresé art. 136 kro zgodnie z ktérym sad nie bierze pod uwage pomniejszenia mozliwos$ci
platniczych osoby zobowiazanej do alimentacji, jesli jest ona wynikiem zrzeczenia sie zatrudnienia lub dopuszczenia
do utraty prawa majatkowego.



Jak wskazal sam powod jego kontrakt z dlugoletnim zleceniodawca zostal rozwigzany za porozumieniem stron.

W tych okoliczno$ciach powodztwo jako nieuzasadnione nalezalo oddali¢. Przeprowadzone postepowanie dowodowe
dostatecznie wyjasnito bowiem wszystkie istotne okolicznoSci sprawy i pozwolilo na wydanie konczacego
rozstrzygniecia.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrécic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony.

O wysokoéci wynagrodzenia pelnomocnika orzeczono na podstawie § 2 pkt. 3 i § 4 ustep 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie.



