Sygn. akt ITI RC 802/16

UZASADNIENIE

Powodki A. D. i I. K. (1) dzialajaca w imieniu maloletniej J. D. wniosly w pozwie o podwyzszenie alimentow od
pozwanego W. D. (1) z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty po 900 zl miesiecznie na rzecz kazdej z nich.

W uzasadnieniu podaly, ze od czasu orzekania w ostatniej sprawy o alimenty nastgpila istotna zmiana stosunkéw
uzasadniajgca zmiane orzeczenia w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego. Powo6dki znajduja sie w okresie
intensywnego rozwoju, przywiazuja wage do wygladu zewnetrznego, co wiaze sie ze zwiekszeniem wydatkdéw na
zakup odziezy, obuwia czy kosmetykow. Ponadto corki pozwanego uczestnicza w dodatkowych platnych zajeciach. W
uzasadnieniu pozwu wskazano réwniez, ze zmianie ulegl stan zdrowia powodek, ktore obecnie pozostaja pod stala
opieka stomatologa i ortodonty.

W kolejnym pi$mie procesowym powodki rozszerzyly zadanie domagajac sie dodatkowo zasadzenia od pozwanego na
rzecz kazdej z nich kwoty po 1500 zl platnej jednorazowo w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku, a nadto
kwoty po 100 zl miesiecznie platnej przez okres 24 miesiecy od drugiego miesigca uprawomocnieniu sie wyroku.

W uzasadnieniu podaly, ze obie pow6dki wymagaja zalozenia stalych aparatéw ortodontycznych. Kwota po 100 zt
miesiecznie na rzecz kazdej z nich stanowi natomiast polowe kosztéw kontrolnej wizyty u ortodonty.

Swoje zadania powodki podtrzymaly na rozprawie.
Pozwany W. D. (1) konsekwentnie w toku postepowania domagat sie oddalenia powo6dztwa.

W odpowiedzi na pozew podal, ze wywiazuje sie z obowigzku alimentacyjnego w dotychczasowym zakresie. Utrzymuje
rowniez kontakt z corkami i przekazuje na ich rzecz dodatkowe $rodki, a takze okolicznoSciowe prezenty. W. D. (1)
podal réwniez, ze w jego ocenie w sytuacji stron nie zaszly istotne zmiany uzasadniajgce zmiane w zakresie alimentow.
Wskazal rowniez, ze obecnie nie jest w stanie lozy¢ wyzszych alimentéw na rzecz corek. Splaca bowiem kredyty
konsumpcyjne oraz kredyt hipoteczny.

W kolejnym piSmie W. D. (1) podal dodatkowo, ze corki ograniczaja kontakty z nim, przez co pozwany nie ma
mozliwo$ci przekazywania coérkom prezentow. Pozwany wskazal rowniez, ze z uwagi na pogorszenie stanu zdrowia
podjal terapie odchudzajaca, co zwiekszylo koszty jego wyzywienia, ale réwniez generuje dodatkowy koszt 140 z}
tygodniowo za wizyte u dietetyka. Koszt ten ponosi obecna partnerka pozwanego.

Sad ustalil co nastepuje:

Powodki A. D. i maloletnia J. D. sa corkami pozwanego W. D. (1) ze zwiazku malzenskiego. Obowigzek alimentacyjny
pozwanego na rzecz dzieci zostal ustalony po raz ostatni wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie III RC 136/14 na kwote po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdej z powodek.

Obie powodki byly wowczas maloletnie. Mieszkaly razem z matka i jej partnerem w W.. Matka maloletnich nie ponosita
kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania z wyjatkiem zakupu drewna do kominka. Ponosila natomiast koszty
dojazdu do O. w kwocie okolo 500 zl miesiecznie.

W chwili wydania ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw J. D. miala 12 lat. Uczyla sie w publicznej szkole
podstawowej, a dodatkowo uczeszczala na zajecia w szkole muzycznej. Z tego tytulu matka maloletniej ponosila
oplate w wysokosci 200 zl miesiecznie. Dodatkowo za wynajecie skrzypiec placila 50 zl miesiecznie. A. D. uczyla sie
w Gimnazjum Katolickim, w ktérym czesne wynosito 150 zl miesiecznie. Korzystala rowniez z korepetycji z dwoch
przedmiotdw, za ktore placila okolo 200 zl miesiecznie.



W chwili ustalenia wysokoéci alimentéw na kwote po 500 zl miesiecznie matka powodek utrzymywala sie z
wynagrodzenia za prace w wysoko$ci 2631,68 zl brutto miesiecznie. Z wynagrodzenia potragcane byly rata pozyczki
oraz skladka na ubezpieczenie. Do wyplaty na rzecz matki powodek pozostawata kwota 1599,99 zl. Matka matoletnich
uzyskiwala réwniez dodatkowy dochéd z posrednictwa w zawieraniu uméw ubezpieczenia w kwocie 1250 zl
miesiecznie. I. K. (1) byla wowcezas wlascicielka mieszkania, za ktdre splacala kredyt w ratach po 962,02- 1093,94 zl.

Pozwany w chwili, gdy zakres obowigzku alimentacyjnego zostal ustalony po raz ostatni, otrzymywal $wiadczenie
przedemerytalne w wysokoSci 2991,38 zl oraz wynagrodzenie za prace w kwocie 973,70 zl. Pozwany mieszkal w
wynajetym mieszkaniu, za ktore placil lacznie 1250 zI miesiecznie.

Pozwany w tamtym okresie utrzymywal kontakty z céorkami, cho¢ byly one nieregularne. Sporadycznie dokonywat
rowniez zakupu odziezy.

(dowdd: wyrok z dnia 31.03.2014r. z uzasadnieniem- k. 194, 206-212 akt ITI RC 136/14 Sadu Rejonowego w Olsztynie)

Obecnie powo6dki razem z matka mieszkaja w O., w mieszkaniu nalezacym do I. K. (1). Czynsz za mieszkanie wynosi
550 zt miesiecznie. Rachunki za energie elektryczna wynosza 120 zl miesiecznie, a za gaz okolo 25-30 zl miesiecznie.

Matka powodek splaca kredyt hipoteczny za mieszkanie w ratach po okoto 900 zl miesiecznie. Splaca rowniez kredyt
gotowkowy zaciggniety w 2015 roku na zakup mebli i wyposazenia mieszkania. Kredyt w kwocie 10 tysiecy ztotych
wymieniona splaca w ratach po 600 zl miesiecznie. W zakladzie pracy wymieniona splaca pozyczke z funduszu
remontowego w ratach po 300 zl miesiecznie. Do splaty pozostala kwota okolo 2000 z}.

I. K. (1) nadal utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace i uzyskuje dodatkowy dochdd jako agent ubezpieczeniowy.
Wynagrodzenie za prace wynosi 2609,01 zl netto miesiecznie, za§ z uméw zlecenia powoddka osigga dochody w
wysokosci okolo 700 zt miesiecznie.

( dowod: lista plac- k. 17, potwierdzenie przelewu- k. 18,19,22,23,29-30,32,46,47,166-171, za$wiadczenie o
zatrudnieniu i dochodach- k. 45,165, umowa zlecenie- k. 183-188, 189-191; przestuchanie powodki I. K. (1)- k.
219v-220)

Maloletnia J. D. ma obecnie 16 lat. Uczy sie w szkole $redniej. Dodatkowo chodzi na zajecia jezyka angielskiego w
szkole jezykowej. Oplata za kurs wynosi 1448 zl za semestr.

A. D. réwniez uczy sie w szkole éredniej. Obecnie korzysta z korepetycji z matematyki, ktorych koszt wynosi 70 zl
tygodniowo. Rdwniez ona uczy sie jezyka angielskiego w szkole jezykowe;.

Obie powddki korzystaja z biletow miesiecznych, ktére kosztuja po 44 zl.

Corki stron sg zdrowe. Nie przyjmuja stalych lekow. Nie nosza okularéw. Z uwagi na dolegliwo$ci bélowe pozostaja pod
opieka lekarzy stomatologa i ortodonty. Obie wymagaja zalozenia stalego aparatu ortodontycznego. Koszt zalozenia
aparatu wynosi 3600 zl. Wizyty kontrolne kosztuja 200 zl. Wizyty u stomatologa odbywaja sie co dwa, trzy miesiace
i kosztuja 100 zk

( dowdd: informacje finansowe- k. 10,11,192,194,195, formularz studenta- k. 12,13,193,196-197; zaswiadczenie
lekarskie- k. 14,15, paragon fiskalny- k. 16, kserokopia biletu- k. 31, potwierdzenie przelewu- k. 59; przestuchanie
powodki I. K.- k. 219v-220)

Pozwany W. D. (1) utrzymuje sie obecnie emerytury w wysoko$ci 3002,92 zI miesiecznie. Jest rowniez zatrudniony
na %% etatu i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysokoS$ci 980 zl miesiecznie.

Ojciec powodek jest wspolwlascicielem domu o powierzchni 160 metréw kwadratowych, polozonego w W.. Udzial
wymienionego wynosi 3. Wymieniony jest roéwniez wspotwlascicielem samochodu V. (...) z 2003 roku.



W. D. (1) zajmuje przedmiotowa nieruchomo$c¢ razem z partnerka, z ktéra prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe.
Oboje splacaja kredyt hipoteczny zaciagniety na zakup domu. Cze$¢ raty przypadajaca od pozwanego wynosi 1045 zl.
Pozwany raz na kwartal oplaca podatek od nieruchomosci w wysoko$ci 149 zt. za energie pozwany placi 234 z co dwa
miesiace, za wode 291 zl co dwa, trzy miesigce. Opal na sezon grzewczy kosztuje 3000 zl.

Pozwany poza kredytem hipotecznym splaca rowniez kredyt konsolidacyjny w ratach po 800 zl miesiecznie oraz
pozyczke na cele mieszkaniowe zaciggnieta w 2016 roku. Rata pozyczki wynosi 200-300 zl miesiecznie.

( dowod: zawiadomienie o dokonaniu wpisu w ksiedze wieczystej- k. 74-79, umowa sprzedazy- k. 80, potwierdzenie
przelewu- k. 81,82,85-90,94,95,97-103,107,108,110-115,117-122,124, 126-130, historia rachunku kredytowego- k.
91-93, faktura VAT- k. 132, za§wiadczenie z Zakladu Emerytalno- Rentowego MSW- k. 156,164, zaswiadczenie o
zatrudnieniu i zarobkach- k. 163; przestuchanie pozwanego W. D. (1)- k. 220)

Pozwany pozostaje pod opieka kardiologa i przyjmuje stale leki, za ktore placi okolo 200 zl miesiecznie. Obecnie placi
rowniez okolo 130 zl za jedna wizyte u dietetyka.

( dowdd: przestuchanie pozwanego W. D.- k. 220)

Powddki i pozwany utrzymujg kontakty telefoniczne. Strony spotykaja sie sporadycznie. Pozwany przekazuje na rzecz
corek z okazji $wiat i urodzin prezenty, przede wszystkim w postaci odziezy oraz pienigdze.

( bezsporne)
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalony na podstawie wyjaénien stron orz dokumentéw zgromadzonych w aktach stan faktyczny co do zasady
pozostawal miedzy stronami bezsporny. W toku postepowania powoddka i pozwany nie kwestionowali wiarygodno$ci
skladanych do akt dokumentow.

W ocenie Sadu roszczenie powodek zastugiwalo co do zasady na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczgcych obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkow nalezy rozumieé zmiane tych okolicznosci,
od ktorych zalezy zakres obowiazku alimentacyjnego. Ten, zgodnie z art. 135 § 1 krio, wyznaczaja usprawiedliwione
potrzeby osoby uprawnionej do alimentacji oraz mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego.

W Swietle przeprowadzonych dowodéw nie budzi watpliwosci, ze w okresie ponad dwoch lat, ktéry uplynat od
wydania ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentow, potrzeby matoletniej J. D. oraz A. D. wzrosly. Wzrost potrzeb
pociagajacy za soba rowniez wzrost kosztow utrzymania wynika nie tylko z rozwoju fizycznego powodek, ale rowniez
zwigzany jest z ich leczeniem, edukacja, a takze zmiang sytuacji mieszkaniowej. Zlozonymi do akt dokumentami
powodki wykazaly, ze uczestnicza w dodatkowych, platnych zajeciach jezyka angielskiego, za§ A. D. dodatkowo
korzysta z korepetycji z matematyki. Zdaniem Sadu zarzuty pozwanego, ze wydatki zwigzane z nauka jezyka obcego
sq niecelowe w sytuacji, gdy A. D. opuszcza zajecia z jezyka obcego w szkole sg o tyle nietrafne, ze matka powodki
wskazala, iz nieobecnosci obejmuja okres kilku tygodni, gdy powodka byla chora. Tej okolicznosci pozwany W. D.
(1) nie zaprzeczyl. Nie jest rowniez sytuacja wyjatkowa to, ze powddka, przygotowujac sie do matury, korzysta z
korepetycji.

W przekonaniu Sadu nie zaslugiwaly rowniez na podzielenie zarzuty pozwanego dotyczace leczenia ortodontycznego
obu powddek. Z zaswiadczen lekarskich zlozonych do akt wynika, ze powodki winny nosié stale aparaty ortodontyczne,
przy czym nie jest to uzasadnione wylacznie wzgledami estetycznymi, ale réwniez medycznymi. Powodki, co
bezsporne, z leczenia u ortodonty korzystaly juz wczesniej. Obecnie za$ wada zgryzu wywoluje u nich dolegliwosci
bolowe, skutkujace rowniez czestymi wizytami u stomatologa. Wskazaé takze nalezy, ze wbrew twierdzeniom
pozwanego, osoby w wieku powddek nie moga korzystaé z refundacji aparatéw. Do takiej bowiem, co réwniez jest



okolicznos$cia powszechnie wiadoma, maja prawo osoby, ktore nie ukonczyly 13 roku zycia. Juz tylko na marginesie
zauwazy¢ mozna, ze pozwany z jednej strony zarzuca powodkom, ze nie korzystaja z refundowanych wizyt, a
jednoczeénie sam korzysta z prywatnych, platnych wizyt u dietetyka, przy czym, jak sam podaje, uzasadnione sa one
jego obawami o stan zdrowia, nie za$, tak jak ma to miejsce w wypadku powodek, dolegliwo$ciami juz wystepujacymi.

Jak wskazano wyzej w uzasadnieniu, zdaniem Sadu roszczenie powbdek o podwyzszenie alimentéw uzasadnione jest
rowniez ze wzgledu na zmiane ich sytuacji mieszkaniowe;j. Jak ustalono, do 2015 roku powo6dki mieszkaly razem z
matka u partnera I. K. (1). Wymieniona prowadzila z nim wspdlne gospodarstwo domowe i nie ponosita kosztow
zwiazanych z utrzymaniem mieszkania. Obecnie pow6dki mieszkaja tylko z matka, ktéra sama ponosi koszty zwiazane
zutrzymaniem mieszkania i splata kredytu hipotecznego. Tym samym zdaniem Sadu zasadnym jest uznanie, ze koszty
zwigzane z zabezpieczeniem potrzeb mieszkaniowych A. D. i maloletniej J. D. wzrosly.

W ocenie Sadu powolane wyzej okolicznoSci uzasadniaja roszczenie powddek, choé jednoczes$nie brak jest podstaw
do uwzglednienia go w calo$ci.

Gorna granice obowigzku alimentacyjnego wyznaczaja mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego. Te zdaniem Sadu w
wypadku pozwanego W. D. (1) nie ulegly istotnym zmianom od chwili wydania ostatniego orzeczenia w zakresie
alimentow. Nadal pozwany utrzymuje sie ze $wiadczenia emerytalnego, ktére wzrosto w stosunku do roku 2014 o
niespelna 20 zl miesiecznie oraz z wynagrodzenia za prace na czes¢ etatu. Zwazy¢ jednak nalezy, ze obecnie pozwany
dzieli koszty utrzymania ze swoja partnerka. Z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, ze wplywa to na ich obnizenie.

Pozwany podnosil rowniez w toku postepowania, ze splaca liczne zobowigzania, w zwiazku z czym nie jest w stanie
lozy¢ na rzecz powodek kwot wyzszych niz dotychczas. W ocenie Sadu powyzsze twierdzenia pozwanego nie polegaja
na prawdzie. Cho¢ W. D. (1) wykazal, ze splaca proporcjonalna do jego udziatow cze$é raty kredytu hipotecznego, a
takze zobowigzania zaciagniete na remont nieruchomosci, to jednak zdaniem Sadu stuzyly one podwyzszeniu stopy
zyciowej pozwanego. Wymieniony zajmuje z partnerka dom o powierzchni 160 metréow kwadratowych, w ktérym, jak
sam podal systematycznie przeprowadza naprawy. Trudno zatem przyjaé, jak chcial tego pozwany W. D. (1), ze jego
sytuacja materialna jest trudna, gdy w ciagu ostatnich dwbch lat wymieniony zaciggal kolejne zobowigzania. Podobnie
za sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego Sad uznal twierdzenia wymienionego dotyczace konieczno$ci
przeprowadzania na nieruchomogci prac remontowych. Budynek W. D. (1) nabyl w 2013 roku i od tego czasu w nim
mieszka, w zwigzku z czym Sad uznal za wysoce prawdopodobne, ze wykonywane przez pozwanego prace nie sg
konieczne dla zachowania prawidlowego stanu technicznego budynku, lecz shuza podniesieniu jego standardu.

Niezaleznie od powyzszych okolicznos$ci podkresli¢ nalezy, ze w przeciwienstwie do matki powodek pozwany nie
ponosi sam kosztéw zwigzanych z utrzymaniem nieruchomoé$ci i splata kredytu zaciagnietego na jego zakup.
Wspdlwlascicielka budynku jest partnerka pozwanego, ktora ponosi cze$¢ oplat i splaca czesé raty kredytu. Réwniez
biezace koszty zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa domowego wymienieni ponoszg wspolnie.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci Sad uznal, ze adekwatna do sytuacji majatkowej i mozliwos$ci zarobkowych
pozwanego W. D. (1) jest kwota po 700 zl miesiecznie i na podstawie powolanych wyzej przepiséw orzekl jak w pkt.
Ii IT wyroku.

Zdaniem Sadu roszczenie powddek zastlugiwalo réwniez na uwzglednienie w zakresie, w ktérym domagaly sie one
zasadzenia od pozwanego jednorazowo kwoty po 1500 zl miesiecznie. Roszczenie to znajduje uzasadnienie w art.
128 i 133 krio, za$ konieczno$é zalozenia aparatow ortodontycznych wykazana zostata przez powodki zlozonymi do
akt za§wiadczeniami lekarskimi ( k. 14,15). Wskaza¢ nalezy, ze zalozenie aparatéw ortodontycznych stanowi znaczny
koszt, ktérego matka wymienionych, jak wynika ze zlozonych do akt informacji o dochodach, nie jest w stanie sama
ponies¢.

W ocenie Sadu natomiast nie zastugiwato na uwzglednienie jako przedwczesne Zadanie zasadzenia od pozwanego na
rzecz powodek dodatkowej kwoty po 100 zl miesiecznie na okres 2 lat. Zgodnie z art. 316 § 1 kpc, Sad orzekajac w
sprawie bierze pod uwage stan faktyczny istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Obecnie zadna z powodek nie nosi



aparatu ortodontycznego. Réwniez okres trwania leczenia w zaswiadczeniu zlozonym do akt wskazany zostal jedynie
w przyblizeniu.

Wobec powyzszych okoliczno$ci Sad roszczenie w tym zakresie, jak réwniez roszczenie o alimenty ponad kwote po
700 z} miesiecznie na rzecz kazdej z powddek oddalil- pkt IV wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpe- pkt V wyroku. O kosztach sgdowych, od ktérych powodki
byly zwolnione z mocy ustawy, Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. 2016, poz. 623)- pkt VI wyroku.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc wyrokowi w czesci uwzgledniajacej roszczenie o podwyzszenie alimentéw Sad z
urzedu nadat klauzule wykonalnoéci- pkt VII.

ZARZADZENIE
1) Odnotowaé
2) Odpis doreczyé pozwanemu z pouczeniem
3) Z apelacja lub za 14 dni

0., 06.04.2017r.



