Sygn. akt III RC 1296/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwcea 2014r.

Sad Rejonowy w Olsztynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Wiktor Sienicki

Protokolant Iwona Swigtkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powoéodztwa E. F.

przeciwko M. F.

o alimenty

I. zasqdza od pozwanego M. F. na rzecz powoédki E. F. alimenty w kwocie po 200 (dwiescie) zltotych
miesiecznie, platnych do dnia 10-go kazdego miesiqca z goéry, z ustawowymi odsetkami w razie
opoznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajqgce od dnia 24 czerwca 2014r.;

II. w pozostalej czesci powoddztwo oddala;
III. odstepuje od obcigzenia stron kosztami sgdowymi, na nie przypadajgcymi;
IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;
V. wyrokowi w punkcie I nadaje z urzedu klauzule wykonalnosci.
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UZASADNIENIE
E. F. wniosla o zasadzenie na jej rzecz alimentéw od M. F. w wysokoSci 500 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu podala , ze pozwany jest jej bylym mezem za$ rozwdd pomiedzy nimi nastapit z jego wylacznej
winy.

Powodka po podziale majatku kupila za otrzymane pieniadze mieszkanie , musiala jednak zaciggnaé dodatkowo
pozyczki.

Jej calkowite dochody wynosza okolo 2300 zI miesiecznie za$ dochody pozwanego szacuje na kwote okolo 4500 zl
miesiecznie.

W ocenie powodki rozwdd pociggnat dla niej istotne pogorszenie sytuacji majatkowej stad tez zadanie zasadzenia
alimentow jest uzasadnione.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.



Wskazal , ze jego sytuacja pogorszyla sie wskutek nierzetelnej postawy powddki w czasie trwania malzenstwa jak tez
sprawy o podzial majatku.

Obecnie pozwany pomaga dorostemu synowi a ponadto ponosi dodatkowe koszty zwigzane z wynajeciem mieszkania
w T. gdzie obecnie pracuje oraz takze studiami podyplomowymi w G..

Na splacenie powddki z tytulu podzialu majatku pozwany zadluzyl sie i obecnie splaca liczne zobowigzania.
Zadanie powodki jest sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego i zasadami shusznosci.

Sad ustalil co nastepuje :

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w sprawie I ACa 9/09 z dnia 12 lutego 2009r w zmieniajagcym wyrok
Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie VI RC 677/07 z dnia 13 listopada 2008r malzenstwo powodki E. F. i
pozwanego M. F. zostalo rozwiazane przez rozwdd z winy pozwanego ( dowod : akta sprawy VI RC 677/07 Sadu
Okregowego w Olsztynie ).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie I Ns 715/11 zostal dokonany podzial majatku wspolnego
stron.

Na rzecz pozwanego zostalo przyznane spoldzielcze prawo wlasnos$ciowe do lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku
nr (...) przy ulicy (...) w O. jak tez prawo do garazu zwigzane z tymze mieszkaniem a takze ruchomosci - o lacznej
wartoSci 268.630 zl.

Na rzecz powo6dki przyznano natomiast prawo do uzytkowania dzialki ogrodniczej oraz ruchomosci - o lacznej wartosci
9570 zl.

Ponadto Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki doplate w wysokoSci 114.943,54 zt , ktéra pozwany przelat w
wyznaczonym terminie to jest do dnia 6 czerwca 2013r ( okolicznoSci bezsporne ).

Powodka E. F. mieszka obecnie na ulicy (...) w O. , w lokalu o powierzchni 38 metréw kwadratowych.

Kupita go za kwote 150.000 z} z czego 115.000 zt pochodzilo z doplaty otrzymanej od pozwanego z tytulu podzialu
majatku za$ na pozostale 35.000 zt powodka zaciagneta pozyczki w zakladzie pracy.

Jest zatrudniona w (...) SA na stanowisku magazyniera.

Jej zarobki netto wynosily w roku 2013 érednio (...).83 zl miesiecznie.

Splata pozyczek zaciagnietych z zakladu pracy pochlaniala 984.54 zI miesiecznie.

Dochéd roczny do opodatkowania w roku 2013 wynidst 34 327 zl.

Obecnie pozwana jest od poczatku roku 2014 na zwolnieniu lekarskim i otrzymuje na reke okolo 614 zt.
Przyczyna zwolnienia jest porazenie nerwu twarzowego.

Zalega za okres dwumiesieczny z oplatami za mieszkanie.

Wynosza one okolo 300 zt w tym dwiescie zlotych to czynsz ( dowod : zadwiadczenie k 4 , wydruki przelewéw k 7-11 ,
kopia zeznania podatkowego k 141-142 , przestluchanie powodki k 150 ).

Pozwany M. F. zatrudniony jest w (...) spotka z 0.0. w T..



Na jego konto w roku 2013 wplywalo wynagrodzenie w kwocie 3004,89 zI miesiecznie ( po potraceniach z zakladu
pracy ).

Poza wynagrodzeniem zasadniczym innych $swiadczen z zakladu pracy nie otrzymuje.

Pozwany zaciggnal w banku (...) w czerwcu 2013r pozyczke w wysokosci 42.000 z} , ktorg splaca w miesiecznych
ratach po 672, zl.

W grudniu 2013r pozwany otrzymal z funduszu zakltadowego pozyczke w wysokosci 12.000 zl , ktérg splaca w
miesiecznych ratach przez caly rok 2014r.

Jest wlascicielem mieszkania w O. na ulicy (...) , za ktore uiszcza czynsz w wysokoSci 512, 12 zt miesiecznie.
Ponadto wynajmuje mieszkanie w T. gdzie wykonuje swoja prace.

Z tego tytulu placi czynsz w wysokoéci 500 zl miesiecznie , oplate za energie elektryczna w wysokosci okoto 200 z}
miesiecznie.

Pozwany podjat studia podyplomowe na Uniwersytecie G., ktore sa platne.
Wysoko$¢ samej oplaty w skali miesiecznej to 444, 44 zi.

W dniu 23 marca 2014r pozwany doznal zawalu mieénia sercowego i w chwili orzekania przebywal na zwolnieniu
lekarskim.

Nie ma innych os6b na swoim utrzymaniu.
W jego mieszkaniu w O. mieszka takze dorosly syn stron , ktéry nie partycypuje w oplatach mieszkaniowych.

W pozostalym zakresie jednak utrzymuje sie samodzielnie ( dowod : pismo z banku (...) k 64 , wyciagi z konta w
tymze banku k 68-75 , k 93-94 , umowa o warunkach odplatnoéci za studia k 84-86 , umowa najmu k 88 - 91,
za$wiadczenie ze sp6ldzielni mieszkaniowej k 95, 100, rachunek k 108 , zgloszenia na studia podyplomowe k 112-113,
pismo pracodawcy pozwanego k 127 , dokumentacja lekarska k 135-137 , 145-148 ).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o przedstawione przez strony dokumenty oraz przeshuchanie powodki.
Okoliczno$ci te byly w istotnej czesci bezsporne badz tez po wyjasnieniu zostaly uznane przez strone przeciwna.

Sad zwazyl co nastepuje :

Podstawa prawng roszczenia E. F. jest art. 60 § 2 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego , ktory stanowi ze malzonek
uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia jest zobowiazany przyczyniaé sie w odpowiednim stopniu do
zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb drugiego wspoélmalzonka jesli wskutek rozwodu doszlo do istotnego
pogorszenia sie sytuacji majatkowej malzonka niewinnego.

Bezspornym pozostaje w realiach przedmiotowej sprawy , ze pozwany zostal uznany w wyroku rozwodowym za
wylacznie winnego rozkladu wspoétzycia.

Ocena czy nastapilo istotne pogorszenie sytuacji materialnej matzonka niewinnego zalezy od poréwnania sytuacji w
jakiej niewinny malzonek znalazt sie wskutek orzeczenia rozwodu z sytuacja w jakiej znajdowalby sie gdyby rozwodu
nie orzeczono i gdyby pozycie malzonkoéw bylo prawidlowe.



Ujawnienie sie skutkéw okre$lonych w art. 60 § 2 kro nawet po wielu latach moze uzasadnic¢ uwzglednienie powddztwa
na podstawie tego przepisu ale tylko w razie ustalenia , Ze skutki sa nastepstwem rozwodu a nie spowodowane innymi
przyczynami.

Powbdztwo o alimenty na podstawie powolanego powyzej przepisu moze by¢ oddalone jesli sytuacja materialna
obojga bylych malzonkow jest poréwnywalna ( vide Komentarz do Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego pod redakcja
Kazimierza Piaseckiego LexisNexis Warszawa 2006r str. 464-465).

Oceniajac realia przedmiotowej sprawy doj$é nalezy do przekonania , ze sytuacja powddki wskutek rozwodu istotnie
sie pogorszyla.

Ro6znica w dochodach stron byla i jest istotna bo siega co najmniej kwoty okolo 1000 zl miesiecznie.
Pozwany powoluje sie na liczne zaciagniete zobowiazania lecz problem ten dotknal takze powodke.

Wydatki zwigzane z ulozeniem sobie zycia na nowo sa konsekwencja rozpadu malzenstwa, ktory to , jak nalezy
przypomnie¢ , zostal spowodowany przez pozwanego.

Gdyby w chwili obecnej byli malzonkowie gospodarowali wspo6lnie swoimi dochodami to poziom zycia powodki bylby
WYZSZy.

Faktem jest , ze otrzymala ona splate od powoda jednakze zostala ona przeznaczona na zaspakajanie jej potrzeb
mieszkaniowych.

Konsekwencja rozwodu bylo bowiem i to ,ze nie mieszka ona juz w dawnym wspo6lnym mieszkaniu stron.
Pozwany , nie ma innych oséb na utrzymaniu.
Majac na uwadze powyzsze sad uznal , ze powddztwo zashuguje na uwzglednienie co do zasady.

Dochodzona wysoko$¢ alimentéw jest jednak wygbérowana z uwagi na wysoko$é zobowigzan i wydatkow pozwanego
oraz jego stan zdrowia.

Stad tez sad ocenil , ze alimenty w wysokoSci po 200 zt miesiecznie stanowia kres jego mozliwoéci platniczych.

Placone regularnie powinny wyréwnaé sytuacje majatkowa bylych malzonkéw za$ dla powodki beda istotnym i
waznym wsparciem , ktére moze przyktadowo przeznaczy¢ na uiszczenie miesiecznego czynszu za mieszkanie.

Majac na wzgledzie problemy zdrowotne pozwanego i jego obcigzenia sad uznal , Ze zasadzenie alimentéw z data
wyrokowania pozwoli unikngé¢ mu koniecznoS$ci uiszczenia alimentéw zaleglych a tym samym zmniejszy realne
obcigzenie wynikle z wydanego wyroku.

Stad tez zasadzono alimenty w wysoko$ci 200 zl miesiecznie poczynajac od dnia wydania wyroku za$§ w pozostalym
zakresie powodztwo zostalo oddalone.

Majac na uwadze wspomniane obcigzenia finansowe obu stron sgd zwolnil je , na mocy art 113 pkt 4 ustawy o kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 kpc od kosztéw sadowych na nie przypadajacych.

Odnoszac sie do kwestii natury procesowej wskazaé trzeba , ze sad pominal czeSciowo wnioski dowodowe zlozone
przez pozwanego albowiem wnioskowane dowody nie byly przydatne w przedmiotowej sprawie ,w ktorej istotne
okolicznosci zostaly wystarczajaco wyjasnione.

Pozwany nawigzywal zaré6wno we wnioskach dowodowych jak tez w tezach odpowiedzi na pozew do zdarzen
zwigzanych z postepowaniem o podzial majatku.



Jest ono prawomocnie zakoniczone i nie ma podstaw do ponownego badania okoliczno$ci zwigzanych z wycena
majatku czy tez przyczynienia sie bytych malzonkéw do powstawania zobowigzan.

Zasadnicze dochody i wydatki stron zostaly za$ wykazane i ustalone.



