Sygn. akt IT K 45/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23.02. 2016 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie, w II Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Matysiak

Protokolant: Alicja Maciejewska

w obecnosci Prokuratora A. Dobies

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23.02 2016 r. sprawy

P. S. urodz. (...) w O., syna B.i M.,

skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Olsztynie:

1) z dnia 16 stycznia 2014r. w sprawie II K 1373/13 za czyn z art.1788a1 kk popelniony 28 listopada 2013r. na
kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 50 zl i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
wysoko$ci 3 lat, przy czym kare grzywny zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnoéci,

2) z dnia 21 lutego 2014r. w sprawie I K 79/14 za czyn z art.27881 kk popelniony 6 listopada 2013r. na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z praca w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym, zamieniong na zastepcza kare 60 dni
pozbawienia wolnoéci,

3) z dnia 7 maja 2014r. w sprawie II K 122/14 za czyny z art.28982 Kk, art.27881 kk, i art.178a81 kk popelione
6/7 lipca 2013r., 7 lipca 2013r., 25/26 maja 2013r. i 25/26 maja 2013r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia
wolno$ci, 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat
4 1 dozor kuratora, 1 rok zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, §wiadczenie pieniezne, przy czym
postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2014r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci,

4) z dnia 5 czerwca 2014r. w sprawie II K 405/14 za czyn z art.15781 kk popelniony 28 listopada 2013r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres préby lat 3 i dozoér kuratora,
przy czym postanowieniem z dnia 13 stycznia 2015r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

5) z dnia 30 lipca 2014r. w sprawie II K 204/14 za ciagi przestepstw i czyny z art.27881 kk, art.28982 kk, art.2888§1
kk i art.21781 kk popelnione od czerwca do 28 wrzeénia 2013r. od czerwca do 31 sierpnia 2013r., 12 maja 2013r.,
8/9 czerwca 2013r., na kary jednostkowe: 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, grzywne 100 stawek po 10 zl,
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare laczng
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby lat 4 i dozoér
kuratora, przy czym postanowieniem z dnia 9 czerwca 2015r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci,

6) zdnia 22 grudnia 2014r. w sprawie I1 K928/14 za czyn z art.28482 kk popelniony 26 lipca 2014r. na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

7) z dnia 29 stycznia 2015r. w sprawie II K 896/14 za ciag przestepstw z art.27881 kk popelniony od 1 do 31 grudnia
2013r. i od 1 do 31 stycznia 2014r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci,



8) z dnia 30 stycznia 2015r. w sprawie II K 1073/14 za ciag przestepstw z art.27881 kk i art.279§1 kk popelniony od
7 kwietnia 2014r. do 8 lipca 2014r. od 1 do 30 czerwca 2014r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia wolnoéci i
grzywne 50 stawek po 10 zl oraz 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne 50 stawek po 10 zl, kare laczng 1 roku i 2
miesiecy pozbawiania wolnosci i grzywne 70 stawek po 10 zl,

9) z dnia 3 kwietnia 2015r. w sprawie II K 1268/14 za czyny z art.15782 kk i art.19081 kk popelnione 1 pazdziernika
2014r. i od 22 wrze$nia do 1 pazdziernika 2014r. na kary jednostkowe: 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci z praca w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci z praca w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, kare laczng 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci z praca w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym,

10) z dnia 17 sierpnia 2015r. w sprawie II K 405/15 za czyny z art.27981 kk, art.28881 kk popelnione 9 listopada
2014r. 1 od 20 do 21 pazdziernika 2014r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia wolnosci i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, kare aczna 1 roku pozbawienia wolnosci,

I. na podstawie art.858 1i 2 kkiart.86 § 11 2 kk, art.87 § 1 kk w zw. z art.569 § 1 kpk laczy skazanemu kary orzeczone
wyrokami opisane w pkt 1-10 i orzeka kare taczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 ( pieciu ) lat i 4 ( czterech )
miesiecy oraz kare laczng grzywny w wymiarze 200 ( dwustu ) stawek dziennych po 10 ( dziesie¢ ) zt kazda

IT .na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 90 § 2 kk. laczy orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 1i 3
srodki karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i orzeka laczny Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 ( trzech ) lat

III . na podstawie art.576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem
lacznym pozostawia do odrebnego wykonania;

IV.na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza skazanej okres odbytej
kary pozbawienia wolnosSci w sprawie II K 122/14 w dniach od 3.12.2014 roku do dnia wydania wyroku

V. na podstawie art.62481 kpk zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych;

VI . na podstawie art.29 ust.1 ustawy z dnia 25 maja 1982r. — Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panhstwa na
rzecz adw. R. P. kwote 120 z} tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywana z urzedu w sprawie wydania wyroku
lacznego wraz 23% podatkiem VAT od zasadzonego wynagrodzenia

Sygn. akt II K 45/16

UZASADNIENIE

P. S. zostal skazany prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w O.:

11) z dnia 16 stycznia 2014r. w sprawie II K 1373/13 za czyn z art.1788a1 kk popeliony 28 listopada 2013r. na
kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 50 zl i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
wysokosci 3 lat, przy czym kare grzywny zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci,

12) zdnia 21 lutego 2014r. w sprawie I1 K779/14 za czyn z art.27881 kk popelniony 6 listopada 2013r. na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z praca w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym, zamieniong na zastepcza kare 60 dni
pozbawienia wolno$ci,

13) z dnia 7 maja 2014r. w sprawie II K 122/14 za czyny z art.28982 kk, art.27881 KKk, i art.178a81 kk popelnione
6/7 lipca 2013r., 7 lipca 2013r., 25/26 maja 2013r. i 25/26 maja 2013r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia



wolno$ci, 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat
4 i dozor kuratora, 1 rok zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, §wiadczenie pieniezne, przy czym
postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2014r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci,

14) z dnia 5 czerwca 2014r. w sprawie II K 405/14 za czyn z art.15781 kk popelniony 28 listopada 2013r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby lat 3 i dozor kuratora,
przy czym postanowieniem z dnia 13 stycznia 2015r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci,

15) z dnia 30 lipca 2014r. w sprawie II K 204/14 za ciagi przestepstw i czyny z art.27881 kk, art.28982 kk, art.28881
kk i art.21781 kk popelnione od czerwca do 28 wrzeénia 2013r. od czerwca do 31 sierpnia 2013r., 12 maja 2013r.,
8/9 czerwca 2013r., na kary jednostkowe: 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, grzywne 100 stawek po 10 zl,
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kare laczng
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 4 i dozoér
kuratora, przy czym postanowieniem z dnia 9 czerwca 2015r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

16) z dnia 22 grudnia 2014r. w sprawie II K 928/14 za czyn z art.28482 kk popelniony 26 lipca 2014r. na kare 5
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

17) z dnia 29 stycznia 20151. w sprawie II K 896/14 za ciag przestepstw z art.27881 kk popeliony od 1 do 31 grudnia
2013r. i od 1 do 31 stycznia 2014r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

18) z dnia 30 stycznia 2015r. w sprawie II K 1073/14 za ciag przestepstw z art.27881 kk i art.2798§1 kk popelniony
od 7 kwietnia 2014r. do 8 lipca 2014r. od 1 do 30 czerwca 2014r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia wolnosci
i grzywne 50 stawek po 10 zl oraz 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne 50 stawek po 10 zl, kare laczng 1 roku i 2
miesiecy pozbawiania wolno$ci i grzywne 70 stawek po 10 zl,

19) z dnia 3 kwietnia 2015r. w sprawie II K 1268/14 za czyny z art.15782 kk i art.19081 kk popelnione 1 pazdziernika
2014r. i od 22 wrze$nia do 1 pazdziernika 2014r. na kary jednostkowe: 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci z praca w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci z praca w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, kare laczng 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci z praca w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym,

20) z dnia 17 sierpnia 2015r. w sprawie II K 405/15 za czyny z art.27981 kk, art.28881 kk popelnione 9 listopada
2014r. 1 od 20 do 21 pazdziernika 2014r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia wolnoSci i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, kare aczna 1 roku pozbawienia wolnosci,

(dowdd: informacja o karalnoéci k. 15-16v, k. 76-76v, k. 80-83, k. 133-135 odpisy wyrokow k. 17, 18, 19-19v, 20-20v,
21, 22, 23, 24-25v, 26, 27, 28-28v, 29-32, 33-33V, k. 57-57v, k. 58-58v, 78-78v, )

Skazany przed osadzeniem w zakladzie karnym mieszkat z rodzicami i rodzenstwem. Podejmowat prace dorywcze. W
miejscu zamieszkania mialy miejsce interwencje policji, w ktérych skazany wystepowal jako sprawca. Byt wielokrotnie
zatrzymywany przez policje. W Srodowisku lokalnym ma opinie osoby naduzywajacej alkohol, pod wplywem ktérego
staje sie agresywny. Skazany znajdujac sie pod wplywem alkoholu urzadzal awantury domowe i byt odwozony do Izby
Wytrzezwien.

(dowdd: opinia o skazanym k. 8-14, k. 66-70, )

Skazany orzeczong kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania. Natlozone zadania
realizuje w stopniu dobrym. Wobec popelnionych przestepstw oraz wczeéniejszego funkcjonowania pozostaje
krytyczny. Nie rozpoznano u wymienionego uzaleznienia od alkoholu ani §érodkéw odurzajacych. Z uwagi na okresowe
nadmierne naduzywanie alkoholu skazany uczestniczyl w zajeciach edukacyjnych z zakresu uzaleznienia od alkoholu
w okresie od 07 kwietnia 2015 r. do 07 lipca 2015 r. Wymieniony ukonczyl kurs ,Zagospodarowanie terenéow



zielonych”, przeprowadzony w ramach modutu ,Dzialania na rzecz ekologii”, realizowanego przez Centralny Zarzad
Stuzby Wieziennej w W.. Z uwagi na to, ze w stosunku do skazanego byla prowadzona procedura Niebieskiej Karty,
rozpoczal on zajecia adresowane dla sprawcow przemocy w rodzinie.

Z opinii o skazanym wynika, ze jego zachowanie w warunkach izolacji wieziennej nalezy uzna¢ jako dobre. Byl
pietnastokrotnie nagradzany kodeksowo, gléwnie za aktywny udzial w grupie edukacyjnej, dobre zachowanie oraz
wlaSciwe wywigzywanie sie z obowiazkow pracowniczych. Nie byl karany dyscyplinarnie. Nie deklaruje przynaleznosci
do struktur nieformalnych podkultury przestepczej. W kontaktach z przelozonymi jest grzeczny i zdyscyplinowany.
W grupie wspoélosadzonych funkcjonuje w sposodb bezkonfliktowy. Kontakt zewnetrzny realizuje w formie widzen,
korespondencji i rozméw telefonicznych z rodzicami, rodzenstwem i babka.

(dowod: opinia o skazanym k. 8-14, zaswiadczenie k. 48-51, k. 55)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przystepujac do analizy niniejszej sprawy zaznaczy¢ nalezy, iz kwestia wydania w stosunku do skazanego wyroku
lacznego byla rozpatrywana wedlug przepiséw regulujacych wskazang problematyke obowigzujacych po 1 lipca 2015
r. Artykut 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r., poz. 396) przewiduje, iz przepisoOw rozdzialu IX regulujacego zbieg przestepstw oraz laczenie kar i
§rodkéow karnych ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pdzn. zm.) w brzmieniu
nadanym ustawa z dnia 20 lutego 2015 r., nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiagzku z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Wobec skazanego po dniu wejScia w zycie powolanej ustawy, bo w dniu 17 sierpnia 2015 r. w sprawie II K 405/15
zapadl wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie, na mocy ktérego P. S. zostal skazany za czyny z art.27981 kk, art.28881
kk popehione g listopada 2014r. i od 20 do 21 pazdziernika 2014r. na kary jednostkowe: 1 roku pozbawienia wolnosci
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 1aczng 1 roku pozbawienia wolnoéci.

W zwigzku z powyzszym wlasSciwe do rozstrzygania o wyroku lacznym sa przepisy obowiazujace po wejéciu w zycie
powolanej wyzej ustawy z dnia 20 lutego 2015 .

Zgodnie z art. 85. § 1. Jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Paragraf drugi wskazanego artykutu przewiduje, iz podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calosci lub w cze$ci kary
lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1. Zgodnie z § 3. Podstawa orzeczenia jednej kary lacznej nie
moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelnione po rozpoczeciu, a przed zakoniczeniem wykonywania innej
kary podlegajacej taczeniu z karg wykonywana w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara laczna, w sktad ktorej
wchodzi kara, ktéra byta wykonywana w chwili popelnienia czynu. Natomiast jezeli zachodza warunki do orzeczenia
kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw to sad wydaje wyrok laczny (art.
56981 kpk).

Analiza zapadlych wobec P. S. skazan wskazuje, iz zadna z kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1-10 nie zostala
wykonana w catoéci i kazda z nich podlega wykonaniu. Skazany z dniem 3 grudnia 2014 r. rozpoczal wykonywanie kary
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego w Olszty nie z dnia 07 maja 2014 r.
w sprawie II K 122/14. (punkt 3) Koniec kary przypada na 31 maj 2016 r. Skazany nie rozpoczat odbywania zadnej z
pozostalych orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1-2 oraz 4-10 kar pozbawienia wolnosSci. Powyzsze okolicznoéci
wskazuja, iz spelniona zostala przestanka og6lna wskazana w art. 85 § 2 kk umozliwiajaca orzeczenia kary lacznej. Nie
zaszly natomiast okolicznoéci wylaczajace wydanie wyroku lacznego w rozumieniu art. 85 § 3 kk. Zaden ze wskazanych
wyzej wyrokow zapadlych w stosunku do skazanego nie zostal orzeczony za przestepstwo popelnione po rozpoczeciu a



przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej taczeniu z karg wykonywang w chwili popelnienia, w sklad
ktdrej wehodzi kara, ktora byla wykonywana w chwili popelienia czynu.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze zachodza warunki do wydania wyroku lacznego i polaczenia wszystkich kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1-10.

Wskazanymi wyrokami orzeczono kary grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 50 zlotych kazda (wyrok z
pkt I), kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym (wyrok z pkt II), kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 4 lat (wyrok z pkt III), 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 3 lat (wyrok z pkt IV), grzywne
100 stawek dziennych po 10 zlotych oraz kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat (wyrok z pkt V), 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci (wyrok z pkt VI),
5 miesiecy pozbawienia woloSci (wyrok z pkt VII), kara laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne
w wysokosci 70 stawek dziennych po 10 zlotych (wyrok z pkt VIII), kara laczna 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci
z obowigzkiem wykonywania pracy w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym (wyrok z pkt IX), kara laczna 1
roku pozbawienia wolno$ci (wyrok z pkt X). Wykonanie kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami opisanymi
w pkt 3, 4, 5 zostalo zarzadzone.

Nadto wyrokiem opisanym w pkt 1i 3 orzeczono $rodki karne zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres odpowiednio 3 lat (wyrok z pkt I) oraz 1 roku (wyrok z pkt III.)

Sad podzielit wyrazony w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym niezaleznie od tego, czy wyrokami podlegajacymi
laczeniu orzeczono wylacznie kary za poszczegdlne przestepstwa, czy takze kary laczne, gorng granice kary orzekanej
w wyroku lacznym stanowi suma kar jednostkowych (vide: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 3 marca 2008r., sygn. akt
V KK 467/07 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2007 r., sygn. akt V KK 419/06, OSNKW 2007, poz.
74, Z. 10).

Kwestig otwarta przy laczeniu kar jednostkowych pozbawienia wolnosci byta wysokos¢ kary lacznej, ktora nalezalo
orzec za zbiegajace sie przestepstwa. Do wyboru Sad mial zastosowanie jednej z zasad: zasade absorpcji, polegajaca na
wymierzeniu kary lgcznej w wysokoéci kary najsurowszej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa, zasade kumulacji
sprowadzajaca sie do zsumowania kar oraz zasade asperacji, wedlug ktérej wymiar kary lacznej oscyluje w granicach
od najsurowszej kary jednostkowej do sumy kar jednostkowych.

W niniejszej sprawie Sad zastosowal zasade asperacji, czyli czeSciowej absorpcji. Najwyzsza z orzeczonych kar
pozbawienia wolnoSci byla kara laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci wynikajaca z wyroku opisanego w
pkt V. Suma kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wynosila 6 lat i 8 miesiecy oraz 16 miesiecy kary ograniczenia
wolnoSci. Nadto wskazanymi wyrokami orzeczono kary grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych (wyrok opisany w
pktI), 100 stawek dziennych (wyrok opisany w pkt V) oraz 70 stawek dziennych (wyrok opisany w pkt VIII). Orzeczono
srodki w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat (wyrok opisany w pkt I) oraz
1 roku (wyrok opisany w pkt III).

Skazany popeil w przeszlo$ci przestepstwa z art. 178a § 1 kk, art. 278 § 1 kk, art. 289 § 2 Kk, art. 157 § 1 kk, art. 288
8§ 1 kK, art. 217 § 1 Kk, art. 284 § 2 kk, art. 279 § 1 kk, art. 157 § 2 KKk, art. 190 § 1 kk a wiec kilkukrotnie dopuszczal
sie przestepstw przeciwko mieniu, przeciwko zyciu i zdrowiu oraz przeciwko wolnoéci. Cze$ciowo zachodzi pomiedzy
nimi zwigzek przedmiotowy oraz czeSciowo zwigzek czasowy. Nie stanowia one jednego ciagi dzialan, skazany
dzialal bowiem rézny sposéb, co znalazlo wyraz w kwalifikacji prawnej jednostkowych czynéw. Czyny dokonane
przez skazanego skierowane byly przeciwko chronionym prawem dobrom réznych oséb. W sprawach nie zachodzilty
okolicznoSci, ktore uzasadnialyby nadzwyczajne zlagodzenie kary (tak tez wyrok SA w Katowicach z 8 marca 2001 .,
IT Aka 59/01, Prok. i Pr. 2002, z. 3, poz. 21).



Przy wymiarze kary lacznej, Sad uwzglednit liczbe i charakter przestepstw objetych wyrokami podlegajacymi taczeniu.
Popelnienie tego rodzaju przestepstw stanowi negatywna przestanke prognostyczng, Swiadczaca o lekcewazacym
stosunku skazanego do obowigzujacego porzadku prawnego. Analiza zapadlych wobec skazanego orzeczen prowadzi
do wniosku, ze skazany otrzymywal szanse na unikniecie izolacji penitencjarnej poprzez warunkowe zawieszanie
orzeczonych kar pozbawienia wolnosSci. Powyzsza analiza wskazuje takze, ze skazany nie wykorzystal danej mu
kilkakrotnie szansy, popelnial kolejne przestepstwa i w konsekwencji zarzadzano wykonanie orzeczonych kar
pozbawienia wolnoéci, co doprowadzilo wymienionego do odbywania kary w warunkach izolacji penitencjarne;j.
Powyzsze oznacza, ze skazany nie wyciagal wnioskow z dotychczasowych skazan a takze Swiadczy o braku resocjalizacji
ijego wysokiej demoralizacji. Dotychczas orzeczone i odbyte kary nie doprowadzily do resocjalizacji Nie osiagnely one
pozadanych efektéw wychowawczych w stosunku do niego.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze jedynie dluzsza resocjalizacja w warunkach zamknietego zakladu moze osiagnaé
pozytywne efekty wychowawcze i wdrozy¢ skazanego do przestrzegania porzadku prawnego.

Przy wymiarze kary lacznej Sad uwzglednit takze opinie o skazanym. Podkresli¢ nalezy, ze opinia $rodowiska
lokalnego oraz rodziny z okresu przed osadzeniem w zakladzie karnym nie jest pozytywna. Skazany w miejscu
zamieszkania zachowywat sie agresywnie wobec domownikéw i pod wplywem alkoholu urzadzal awantury. W
miejscu zamieszkania mialy miejsce interwencje policji, ktorych skazany byl sprawca. Kare pozbawienia wolnoéci
skazany odbywa w systemie programowego oddzialywania. Nalozone zadania realizuje w stopniu dobrym. Wobec
popehionych przestepstw oraz wezeéniejszego funkcjonowania pozostaje krytyczny. Nie rozpoznano u wymienionego
uzaleznienia od alkoholu ani §érodkéw odurzajacych. Z uwagi na okresowe nadmierne naduzywanie alkoholu skazany
uczestniczyt w zajeciach edukacyjnych z zakresu uzaleznienia od alkoholu w okresie od 07 kwietnia 2015 r. do 07
lipca 2015 r. Wymieniony ukonczyt kurs ,,Zagospodarowanie terenéw zielonych”, przeprowadzony w ramach modutu
»Dzialania na rzecz ekologii”, realizowanego przez Centralny Zarzad Stluzby Wieziennej w W.. Z uwagi na to, ze w
stosunku do skazanego byta prowadzona procedura Niebieskiej Karty, rozpoczal on zajecia adresowane dla sprawcow
przemocy w rodzinie. Z opinii o skazanym wynika, ze jego zachowanie w warunkach izolacji wieziennej nalezy
uzna¢ jako dobre. Byl pietnastokrotnie nagradzany kodeksowo, glownie za aktywny udzial w grupie edukacyjnej,
dobre zachowanie oraz wlasciwe wywigzywanie sie z obowigzkdéw pracowniczych. Nie byl karany dyscyplinarnie.
Nie deklaruje przynalezno$ci do struktur nieformalnych podkultury przestepczej. W kontaktach z przelozonymi jest
grzeczny i zdyscyplinowany. W grupie wspolosadzonych funkcjonuje w sposéb bezkonfliktowy. Kontakt zewnetrzny
realizuje w formie widzen, korespondencji i rozméw telefonicznych z rodzicami, rodzenstwem i babka.

Opinia o skazanym w zakladu karnego jest pozytywna, jednak okolicznoéci tej nie nalezy przeceniac a z pewno$cia nie
sposob na tej podstawie wywodzié szczegoblnie pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem skazanego. W ocenie
Sadu zachowanie skazanego w zakladzie karnym wynika z naturalnego dostosowania sie do warunkéw izolacji i trybu
zycia w zakladzie karnym. Tym samym, nie zasluguje on na szczeg6lne wzgledy przy wymiarze kary lgczne;j.

Reasumujac, z uwagi na powyzsze okolicznoSci, Sad uznal, iz adekwatng i sprawiedliwa, bedzie kara 5 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz 200 stawek dziennych.

Polaczone zostaly érodki karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt 11 3 i orzeczono laczny srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach a nie objete wyrokiem lacznym pozostawiono do
odrebnego wykonania.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres kary odbytej w sprawie II K
122/14.



O kosztach obrony skazanego wykonywanej z urzedu orzeczono w oparciu art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982
roku Prawo o Adwokaturze w zw. z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu.

Sad na podstawie art.624 § 1 kpk zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
uwzgledniajac jego aktualng sytuacje materialna. Wymieniony nie posiada bowiem odplatnej pracy ani majatku.



