Sygn. akt I C 2997/20

UZASADNIENIE

Powod J. W. (1) wnidst o nakazanie pozwanej M. W. (1) opréznienie, opuszczenie i wydanie lokalu przy ul. (...) w
D.. W uzasadnieniu swego zadania wskazal, iz pozwana jest jego pelnoletnia coérka. Posiada tytul prawny do innego
lokalu polozonego w D. przy ul. (...), ktéry nabyla na skutek dziedziczenia po swej babci od strony matki. W ocenie
powoda, pozwana zachowuje sie wobec niego nielojalnie: nie poinformowala go o podjeciu zatrudnienia, przez co
lozyl na jej rzecz alimenty od dluzszego czasu, w sytuacji gdy jej zarobki przekraczaly jego dochody, zachowuje sie
wobec niego razaco nagannie: stosuje wobec niego szykany, oczernia go przed sasiadami i rodzina, jest wrogo do niego
nastawiona. Pozwana ma 25 lat, pomimo posiadanych dochodéw nie doklada sie do kosztéw utrzymania mieszkania,
dokucza powodowi, nastawia wrogo pozostale dzieci powoda, jest pod naciskiem bylej zony powoda, a swojej matki.
Pozwana ze swa matka naklaniaja pozostale dzieci powoda od skladania przeciwko niemu falszywych zeznan przed
policja, ze rzekomo pije, zanieczyszcza mieszkanie, nie myje sie. Pozwana razem z byla zona powoda czyni tak, by
przejac lokal przy ul. (...) w D., ktérego gléwnym najemca jest powdd. Powdd jest w podeszlym wieku i potrzebuje
spokoju. Natomiast zyje w strachu, bo nie wie czego spodziewa¢ sie po pozwanej i bylej zonie. Pozwana zajmuje pokoj
z matka, razem spozywaja alkohol, pala papierosy, sprowadzajg towarzystwo. Jest wowczas glo§no. Powdd jest przez
pozwang prowokowany, zaczepiany, informowany, ze pozwana zmusi go do wyprowadzki.

Pozwana M. W. (1) wniosla o oddalenie pow6dztwa, jako zupelnie bezpodstawnego oraz o zasadzenie na jej rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego.

Pozwana zaprzeczyla, by dokuczala powodowi, czy tez ponizala i go zaczepiala. Wskazala, ze to J. W. (1) swoim
zachowaniem, tj. stosowaniem przemocy fizycznej i psychicznej przyczynil sie do rozpadu malzenstwa z jej matka
M. W.. Rozwdd zostat orzeczony z winy powoda. Takze Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 24-03-2006r. w
sprawie II K 160/06 skazal J. W. (1) za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. tj. fizyczne i psychiczne znecanie sie nad zona
i dzieémi. Zdaniem pozwanej powod w dalszym ciagu naduzywa alkoholu, jego naganne zachowanie spowodowalo,
ze zostala wszczecia przeciwko niemu procedura Niebieskiej Karty, a wobec eskalacji przemocy w stosunku do M.
W. (1) i M. W. — Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 07-09-2020r. w sprawie II K 815/20 uznal powoda
winnego popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. W ocenie pozwanej pozew niniejszy jest reakcja jej ojca za wszczecie
przeciwko niemu postepowania karnego za znecanie sie psychiczne nad wspoélnie zamieszkujaca zona i pozwana M.
W. (1). Pozwana przyznala, ze jest wlascicielka lokalu przy ul. (...) w D., po babci, jednakze postepowanie spadkowe nie
zostato przeprowadzone. Poznana wskazala, iz powdd nie udowodnil przestanek do orzeczenia jej eksmisji. Dodatla, iz
posiada tytut prawny do korzystania z lokalu, gdyz w umowie najmu zostata wskazana jako domownik.

Dnia 23 grudnia 2020r. M. W. (2) i M. W. (1) wniosly o nakazanie pozwanemu J. W. (1) opréznienie, opuszczenie
i wydanie im lokalu przy ul. (...) w D. oraz o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztéw procesu. Sprawe
zarejestrowano jako I C 3547/20.

W uzasadnieniu wskazaly, iz lokal mieszkalny przy ul. (...) w D. jest wlasno$ciag Gminy D.. Na podstawie umowy
najmu z dnia 18-05-2001r. mieszka w nim powddka M. W. (2), pozwany oraz ich corka M. W. (1). Lokal sklada sie

z 2 pokoi, kuchni i lazienki o powierzchni 55,73 m>. Powddki zajmuja maly pokdj o pow. ok. 15 m> , a pozwany

o pow. ok. 20 m*. W ocenie powddek pozwany J. W. (1) swoim zachowaniem, tj. stosowaniem przemocy fizycznej
i psychicznej przyczynil sie do rozpadu malzenistwa z M. W.. Rozwdd zostal orzeczony z winy powoda. Takze Sad
Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 24-03-2006r. w sprawie II K 160/06 skazal J. W. (1) za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k. tj. fizyczne i psychiczne znecanie sie nad zona i dzie¢mi. Zdaniem powddek - pozwany w dalszym ciagu
naduzywa alkoholu, naganne zachowanie spowodowalo, ze zostala wszczecia przeciwko niemu procedura Niebieskiej
Karty, a wobec eskalacji przemocy w stosunku do M. W. (1) i M. W. — Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z
dnia 07-09-2020r. w sprawie II K 815/20 uznal pozwanego winnego popehienia czynu z art. 207 § 1 k.k. Forma
nagannego zachowania pozwanego: kierowanie do powbddek wyzwisk, ponizania, zastraszania, wzbudzaja w nich



strach, niepewno$¢ i uniemozliwiaja codzienne funkcjonowanie. W ocenie powddek pozwany stosuje wobec nich
przemoc fizyczna i psychiczna, co jest zachowaniem razgco nagannym i uniemozliwia wspdlne zamieszkiwanie.

W odpowiedzi na pozew pozwany J. W. (1) wniosl o jego oddalenie. Zaprzeczyl okoliczno$ciom wskazanym w pozwie,
w tym by naduzywal alkoholu. Wskazal, iz faktyczna wine za rozpad malzenstwa ponosi powodka M. W. (2) poprzez
niekontrolowanie finanséw.

Postanowieniem z dnia 05-03-2021r. polaczono do wspoblnego rozpoznania sprawy I C 2997/2011 C 3547/20, celem
dalszego prowadzenia pod sygn. I C 2997/20.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd J. W. (1) i M. W. (2) byli dwukrotnie malzenstwem: od 16-07-1988r. do rozwodu, orzeczonego dnia
27-03-1991r. przed Sadem Rejonowym w Olsztynie w sprawie III RC 908/89 oraz od 27-11-1993r. do rozwodu,
orzeczonego z winy powoda dnia 29-10-2018r. przed Sagdem Okregowym w Olsztynie w sprawie VI RC 1122/17. Ze
zwiazku tego pochodza trzy pelnoletnie corki: P., J. i M..

(okolicznosci bezsporne)

W czasie trwania wspo6lno$ci ustawowej J. W. (1) i M. W. (3) uzyskali tytul prawny do lokalu przy ul. (...) w D.
o powierzchni 55,73 m?, skladajacy sie z 2 pokoi, kuchni, lazienki i przedpokoju z przynalezng piwnica, polozony
na 1 pietrze, w postaci prawa najmu na czas nieokreslony z zasobow Gminy w D.. Jako osoby uprawnione do
zamieszkiwania w umowie wskazano: powoda J. W. (1), M. W. (2), jako Zone oraz corki: P., J. i M..

(dowo6d: umowa najmu z dnia 18-05-2001r. k- 108 akt VI RC 1122/17 Sadu Okregowego w Olsztynie).

Poczatkowo zgodne malzenistwo J. W. (1) i M. W. zaczelo sie psué. Zdarzalo sie, ze powdd J. W. (1) naduzywal alkoholu,
byl wowczas agresywny wobec zony i dzieci. Z czasem agresja zaczela sie nasilaé. W 2006r. powdd J. W. (1) zostal
skazany prawomocnym wyrokiem za znecanie sie nad rodzing na kare pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu oraz
poddany pod dozér kuratora sadowego i zobowigzany do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. Powo6d
podjal sie terapii uzaleznienia od alkoholu. W okresie nadzoru kuratorskiego, zachowanie powoda uleglo poprawie.
Sporadycznie uzywat alkohol, nie upijal sie, jego zachowanie wobec zZony i dzieci bylo poprawne. Po tym czasie zaczelo
dochodzi¢ miedzy malzonkami do konfliktéw na tle finansowym. Pozwany nie zawsze pracowal. Wowczas M. W. (3)
zaciagala pozyczki na potrzeby rodziny. Pozyczki byly splacane. W grudniu 2012r. doszlo miedzy powodem i jego zona
do konfliktu, byla wzywana Policja na interwencje. Powodem konflikty byly pozyczki zaciagane przez M. W.. J. W. (1)
uwazal, ze jest oszukiwany i okradany, ze pozyczki sa na wydatki zbedne, na wczasy w Egipcie. W dniu 14-10-2015r.
J. W. (1) i M. W. (3) wylaczyli laczaca ich wspolnoé¢ ustawowa matzenska. Wymienieni zaczeli prowadzi¢ odrebne
gospodarstwa domowe. Zamieszkali w oddzielnych pokojach: M. W. (2) z cérka M. w jednym pokoju, J. W. (1) w
drugim pokoju. Pozostale cérki usamodzielnily sie.

J. W. (1) i M. W. (3) sa skonfliktowani: czesto dochodzi pomiedzy nimi do wzajemnych klotni. Nie akceptuja swych
przyzwyczajen i zachowania. W 2017r. M. W. (2) wezwala Policje na interwencje, ktéra odnotowano jako niezasadna.

W 20171, zaréwno J. W. (1), jak i M. W. (3) wnie$li o rozwigzanie swego malzenstwa przez rozwod. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 29-10-2018r. przed Sadem Okregowym w Olsztynie w sprawie VI RC 1122/17 orzeczono rozwod z
winy powoda J. W. (1). Sad ten oddalil zadanie M. W. o nakazanie eksmisji J. W. (1) z lokalu przy ul. (...) w D.. Wyrok
uprawomocnil sie dnia 05-04-2019r.

(dowdd: akta VI RC 1122/17 Sadu Okregowego w Olsztynie)

W dniu 01-07-2019r. J. W. (1) wystapil przeciwko pozwanej M. W. (1) o uchylenie obowigzku alimentacyjnego,
orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie III RC 364/18 z dniem 01-05-2019r. z powodu
ukonczenia przez ww. studiéw i mozliwosSci utrzymania sie samodzielnie. Wyrokiem z dnia 2 marca 2020r. Sad



Rejonowy w Olsztynie uchylil z dniem 01-01-2020r. obowiazek alimentacyjny J. W. (1) wobec M. W. (1). Pozwany
dowiedziat sie podczas rozprawy dnia 02-03-2020r., ze M. W. (1) od dluzszego czasu pracuje i byt tym faktem bardzo
wzburzony, ze nie zostal o tym poinformowany. Zwlaszcza, ze w lipcu 2019r. powod J. W. (1) zawarl umowe kredytowa
w kwocie 37.752,42z}, ktora to kwote przeznaczyl na potrzeby zameznej corki J.. W dniu 02 marca 2020r. po rozprawie
w sprawie uchylenia obowigzku alimentacyjnego miala miejsce wzajemna klotnia pomiedzy J. W. (1), M. W. (3) i M.
W. (1). W zdarzeniu uczestniczyla corka J. z mezem. J. W. (1) bedac po uzyciu alkoholu wyzywat byla zone i corki oraz
powiedzial do M. W. ,ja cie zalatwie”. M. W. wezwala Policje na interwencje. J. W. (1) zostal zatrzymany. Natomiast
dnia 03-03-2020r. zlozyla zawiadomienie o popelieniu przez J. W. (1) czynu zabronionego. Prawomocnym wyrokiem
nakazowym z dnia 07-09-2020r. J. W. (1) zostal prawomocnie skazany za to, ze od pazdziernika 2019r. do 3 marca
2020r. w D. znecal sie psychicznie nad wspdlnie zamieszkujacymi byla zona M. W. (2) i corka M. W. (1) w ten sposoéb,
ze wszczynal awantury w miejscu zamieszkania, podczas ktérych uzywal wobec wymienionych stow powszechnie
uznanych za obelzywe, za$ wobec M. W. (2) kierowal grozby pozbawienia zycia, ktére wzbudzaly obawe ich spelnienia,
tj. o0 czyn z art. 207 par. 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na potraceniu 20%
wynagrodzenia za prace na rzecz Fundacji (...) dla dzieci” w O..

(dowdd wyciag z rachunku bankowego w banku (...) k- 20 akt IIT RC 465/19 Sadu Rejonowego w Olsztynie, akta 11
K 815/20 Sadu Rejonowego w Olsztynie).

Aktualnie J. W. (1) zajmuje w lokalu przy ul. (...) w D. pokdj o powierzchni ok. 20 m®. Powédki zajmuja maly pokéj o

pow. ok. 15 m®. M. W. (1) zaciggnela kredyt w kwocie 16.894,61 z} na remont kuchni w przedmiotowym lokalu. Za ta
kwote zakupila zabudowe kuchenna, kafelki do kuchni i na przedpokdj oraz zlew. J. W. (1) osobiécie wyremontowatl
ten lokal.

M. W. (1) jest wlascicielka lokalu przy ul. (...) w D., po babci, jednakze postepowanie spadkowe nie zostalo
przeprowadzone. Jest to jeden pokdj z lazienka i kuchnia. J. W. (1) osobiscie przeprowadzit w tym lokalu, bedacym
wlasno$ciga M. W. (1), generalny remont. W lokalu tym po remoncie przez rok mieszkata corka J. W. (1) i M. W. - J.
B. z rodzina. J. B. po roku wyprowadzila sie z lokalu, gdyz spodziewala sie dziecka i lokal byt za maly na jej potrzeby.
Przy wyprowadzce pomagat jej ojciec: J. W. (1). J. W. (1) pomagat corce J. B. i jej rodzinie finansowo: kupowal buty
dla dzieci, drobne prezenty. Cérka miala z ojcem poprawne relacje.

Poprawne relacje z ojcem ma takze corka Partycja W..
(dowdd: zeznania Swiadka J. B. k- 122v — 123Partycji W. k- 124).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zadanie powoda J. W. (1) o orzeczenie eksmisji pozwanej M. W. (1) oraz zadanie powédek M. W. i M. W. (1) przeciwko
J. W. (1) o eksmisje nie sa zasadne.

Rozstrzygniecie Sad oparl na zalgczonych do akt sprawy dokumentach, ktoérych autentycznosé i prawdziwos$é nie byta
kwestionowana w toku procesu przez strony, ich prawdziwo$é i rzetelno$é nie budzila rowniez watpliwosci Sadu,
dlatego Sad uznatl je w caloéci za wiarygodne oraz wystarczajace i uwzglednit je dokonujac rekonstrukeji istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktycznych.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy mialy dokumenty
zgromadzone w ramach prowadzonej procedury niebieskiej karty. Dokumenty te stanowia bowiem w wiekszosci
o$wiadczenia 0s6b je sporzadzajacych, w zwigzku z czym, jako dokumenty prywatne, stanowig, w myél art. 245 k.p.c.,
jedynie dowod tego, ze osoby ktore je podpisaly, zlozyly oSwiadczenia w nich zawarte.

Sad uwzglednil takze dokumentu zawarte w aktach sprawy II K 815/20 Sadu Rejonowego w Olsztynie. Zgodnie z
przepisem art. 11 k.p.c., w postepowaniu cywilnym sad zwiazany jest jedynie ustaleniami wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa.



Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie Sad oparl rowniez w duzej mierze na zeznaniach §wiadkéw i stron postepowania.
Przy czym zeznania stron sad ocenial ostroznie. Zeznania te- zdaniem sadu - wynikaly wylgcznie z obranej przez nich
taktyki procesowej, w zwigzku z czym brak bylo podstaw do ich uwzglednienia. Ponadto sad ma wrazenie, ze oba
powddztwa, w szczegolnosci powoddek, mialy ma celu podjecie proby przejecia lokalu przy ul. (...) w D., z pominieciem
roszczen J. W. (1) z tytutu podzialu majatku dorobkowego obejmujgcego prawo najmu do ww. lokalu.

Podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowil przepis art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o
ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U.z 2014 r.,
poz. 150 ze zm., dalej: ustawa o ochronie praw lokatoréw), zgodnie z ktérym wspotokator moze wytoczyé powbddztwo
o nakazanie przez sad eksmisji malzonka, rozwiedzionego malzonka lub innego wspoélokatora tego samego lokalu,
jezeli ten swoim razaco nagannym postepowaniem uniemozliwia wspoélne zamieszkiwanie.

Przeslanke do zastosowania przepisu art. 13 ust 2 ustawy o ochronie praw lokatoré6w stanowi razaco naganne
postepowanie, ktére uniemozliwia wspoélne zamieszkiwanie. Ustawa nie definiuje pojecia razaco nagannego
postepowania uniemozliwiajgcego wspolne zamieszkiwanie, jednak w ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, iz pod
pojeciem tym nalezy rozumieé wszelkie formy przemocy, w tym przemoc fizyczna i psychicznag, noszace cechy razaco
nagannego zachowania. .

Zdaniem sadu powod J. W. (1) nie wykazal istnienia przeslanki przemawiajacej za nakazaniem przez sad eksmisji
pozwanej M. W. (1). Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, by wymieniona znecala sie
psychicznie nad powodem, nie szanowala go, czy tez naruszala mir domowy. Z zeznan Swiadkow i stron wynika, ze
pozwana w tygodniu pracuje, a w weekendy wyjezdzaja z matka do swych partneréw zyciowych. Pozwana sfinansowala
remont kuchni i przedpokoju w przedmiotowym mieszkaniu.

Zadanie eksmisji pozwanej M. W. (1) nie jest takze zasadne na podstawie przepiséw o roszczeniach windykacyjnych.
Zgodnie z brzmieniem art. 222 § 1 k.c. - wlaSciciel moze zadaé¢ od osoby, ktéra wlada faktycznie jego rzecza,
azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przysluguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie
do wladania rzecza. Tytul prawny, ktéry przyslugiwal M. W. (1), wynikajacy ze stosunkéw rodzinnych, jakim
bylo zamieszkiwanie nieporadnego dziecka, na zasadzie uzyczenia, wygast na skutek osiggniecia celu umowy: po
ukonczeniu edukacji, podjeciu przez ww. pracy oraz uzyskaniu tytulu prawnego do innego lokalu przy ul. (...) w
D.. Na skutek usamodzielnienia sie i posiadania przez M. W. (1) majatku przewyzszajacego warto$cia majatek
rodzicow, w tym prawa najmu do przedmiotowego lokalu, odpadla podstawa umowy uzyczenia w postaci zapewnienia
nieporadnemu dziecku miejsca zamieszkania i utrzymania. Jednakze prawo najmu do lokalu przy ul. (...) w D.
przystuguje rowniez M. W. (2) co najmniej w 50%. Prawo najmu do tego lokalu powstalo w czasie trwania wsp6lnoéci
majatkowej matzonkiem J. i M. W. (2). I dlatego na podstawie art. 31 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego — o
tresci: z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wspo6lno$¢é majatkowa (wspolnosé
ustawowa) obejmujaca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje malzonkow lub przez jednego z
nich (majatek wspolny)- prawo to stalo sie prawem wspo6lnym, przystugujacym réwniez M. W. (2), jako wspoinajemcy.
M. W. (2), jako wspoétuprawniona do prawa najmu, wyraza zgode na zamieszkiwaniu w lokalu M. W. (1), w ramach
powierzchni przydzielonej jej w czasie ustalenia sposobu korzystania z lokalu (czyli w czeéciach wspolnych oraz
przydzielonych jej w ramach ustalenia sposobu korzystania do wylgcznego uzytku). Z tego powodu uznac nalezy, ze
powod J. W. (1) nie posiada legitymacji do zadania eksmisji pozwanej M. W. (1) z przedmiotowego lokalu, wobec
sprzeciwu wspotuprawnionej M. W. (2). Zgodnie bowiem z art. 201 k.c. nawet do czynno$ci zwyklego zarzady rzecza
wspoélna potrzebna jest zgoda wspotwlascicieli reprezentujgcych wiekszos§é udzialow. A powod J. W. (1) reprezentujacy
50% udzialdw w prawie najmu i nie posada legitymacji do skutecznego zadania eksmisji M. W. (1) z powodu sprzeciwu
M. W. (2).

Z powyzszych powoddéw zadanie J. W. (1) przeciwko M. W. (1) oddalono, jako niezasadne, jak w punkcie I. wyroku.

O kosztach procesu sad orzekl uwzgledniajac zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu i uznajac powoda J. W. (1)
za strone przegrywajaca proces w tej czesci. Majac powyzsze na uwadze Sad, na podstawie art. 98 k.p.c., art. 99 k.p.c.



iart. 108 § 1 k.p.c., zasadzil w punkcie II sentencji wyroku od powoda na rzecz pozwanej zwrot poniesionych przez nig
kosztdéw procesu, na ktore skladaja sie: kwota 240 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ustalona na
podstawie przepisu § 7 pkt1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22-10-2015r. w sprawie opat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz. U. 2018, poz. 265) oraz kwota 17 z} tytulem oplaty za pelnomocnictwo.

Przechodzac do rozwazania na temat zadania pozwu M. W. (2) i M. W. (1) przeciwko J. W. (1) o eksmisje z lokalu
przy ul. (...) w D., ktéoremu pierwotnie nadano sygn. akt I C 3547/20 i polgczono do wspdlnego rozpoznania, nie jest
ono zasadne.

Zdaniem sadu powodki nie wykazaly istnienia przeslanki przemawiajacej za nakazaniem przez sad eksmisji
pozwanego J. W. (1). Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika bowiem, iz pozwany
zachowywal sie wobec nich razaco nagannie i w spos6b uniemozliwiajacy wspolne zamieszkiwanie.

Wiekszo$¢ zeznan powodek i zawnioskowanych przez nie swiadkéw - opisujacych zachowanie pozwanego, czy obaw
zwigzanych z zamieszkiwaniem z nim - dotyczg okresu sprzed wydania wyroku przez Sad Rejonowy w Olsztynie z dnia
24-03-2006r. w sprawie II K 160/06, w ktorym sad ten skazat J. W. (1) za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. tj. fizyczne
i psychiczne znecanie sie nad zona i dzieé¢mi.

Od zdarzen, stanowiacych podstawe skazania pozwanego w sprawie II K 160/06 minelo 15 lat. Nastapilo zatarcie
skazania na podstawie art. 107 k.k. Ponadto strony zamieszkiwaly potem razem przez kolejne 14 lat i powodki
nie zglaszaly wobec pozwanego roszczen zwigzanych z nagannym zachowaniem. Przeciwnie — w trakcie rozmow z
kuratorem wyznaczonym przez Sad Rejonowym w Olsztynie do dozoru nad pozwanym w sprawie II D-136/06/181 M.
W. (2) wskazywala, ze pozwany pracuje, w domu nie ma wiekszych nieporozumien. Kurator zauwazyla, ze dzieci sa
zwigzane emocjonalnie z pozwanym i zle o nim nie moéwig (k- 9 akt dozoru), remontuje lazienke (k- 11 akt dozoru),
podejmuje prace dorywcze celem podreperowania budzetu domowego, pije alkohol okazjonalnie i w matych iloSciach.
Ze spostrzezen kuratora wynikalo, ze pozwany i M. W. (2) nie sa w stanie spokojnie rozwiazywaé probleméw (k- 17),
w tym finansowych, ktore dotykaly ich rodzine w czasie okreséw, gdy pozwany pozostawal bez pracy. Jest to o tylne
istotne, ze nadzor ten byl sprawowany od czerwca 2006r. do konca marca 2011r., a wiec przez prawie 5 lat.

Znamienne jest rOwniez, iz w sprawie o rozwiazanie malzenstwa J. W. (1) i M. W. (2) przez rozwod o sygn.
akt VI RC 1122/17 Sad Okregowy w Olsztynie oddalil prawomocnie zagdanie M. W. eksmisji pozwanego J. W.
(1) z lokalu przy ul. (...) w D.. A przestanki do orzeczenia eksmisji w wyroku rozwodowym sa takie same, jak w
przypadku art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréow (...), czyli razaco naganne
postepowanie uniemozliwiajace dalsze wspoélne zamieszkiwanie rozwiedzionych malzonkéw (art. 58 § 2 zd. 2 k.r.o.).
Sad rozwodowy moze orzec eksmisje tylko wyjatkowo, mianowicie wtedy, gdy zawinione przez malzonka jego razaco
naganne postepowanie uniemozliwia dalsze wspoélne zamieszkiwanie rozwiedzionych malzonkéw. Razaco naganne
postepowanie ma miejsce zwlaszcza wtedy, gdy stale naduzywanie przez matzonka alkoholu, wywolywanie awantur i
dopuszczanie sie aktéw przemocy stanowi zagrozenie dla zycia, zdrowia lub spokoju pozostalego malzonka i innych
czlonkéw rodziny (por. teze VI uchwaly Izby Cywilnej SN z 13.1.1978 r., III CZP 30/77, OSNCP 1978, z. 3, poz. 39).

Sad Okregowy w Olsztynie w uzasadnieniu wyroku z dnia 29-10-2018r. w sprawie VI RC 1122/17 zawarl poglad, ze
nie stwierdzil u powoda razaco nagannego zachowania, ktére uniemozliwia wspo6lne zamieszkiwanie rozwiedzionych
malzonkéw. Wyrok ten uprawomocnit sie, po rozpoznaniu apelacji powodki M. W. w czeéci dotyczacej zadania
eksmisji pozwanego dnia 5 kwietnia 2019r. Zatem jako podstawe zgdania eksmisji pozwanego nie moga byl zaszlosci
sprzed dnia 5 kwietnia 2019r., gdyz objete sa powaga rzeczy osadzone;j.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje niezbicie, ze po dniu 5 kwietnia 2019r. mialo miejsce zdarzenie,
sprowokowane postawa powddek. Mianowicie dnia 01-07-2019r. pozwany J. W. (1) zlozyl przeciwko powodce M.
W. (1), wéwczas 23 letniej, pozew o uchylenie obowigzku alimentacyjnego. Podstawa powodztwa bylo skonczenie
licencjatu o kierunku turystyka, ostatni rok studiéw na kierunku wojskoznawstwo oraz pozyskanie informacji,
ze powoddka pracuje w firmie cateringowej. Na rozprawie dnia 02-03-2020r. pozwany powzigl wiedze, ze M. W.
(1) pracuje od 2018r., czyli od dwoch lat. Zdarzenia, ktére woéwczas mialy miejsce M. W. (2) opisala potem w



zawiadomieniu twierdzac, ze pozwany przyszed!l dnia 02-03-2020r. do domu pijany, zaczal sie awanturowaé, wyzywaé
i krzyczeé. Zaczal krzyczeé do corki J., ze nie bedzie jej pomagaé. Wowcezas powodka wezwala Policje, ze byly maz
awanturuje sie, ze jest pijany i powiedziat do niej ,Ja cie zalatwie”, co odebrala jako grozbe uszkodzenia ciala lub
nawet odebrania zycia. Ponadto podala, iz w pazdzierniku — listopadzie 2019r. byly w lokalu dwie interwencje : jedna,
gdyz pozwany byl pijany i polozyt sie spaé, a druga, gdy wstawil jej do pokoju karton gipsowy i wulgarnie zazadal
posprzatania. Ona karton musiala wnie$¢ do jego pokoju. Jak podata woéwczas powoddka M. W. (2) ogblnie w tym
okresie od pazdziernika 2019r. dochodzilo do niewielu awantur ze strony J., gdy zwrocilo mu sie uwage, by posprzatat
po sobie, to mial z tym problem, wyzywal i wySmiewal. Pow6dka M. W. (1) zlozyla zeznania podobnej tresci. Te
zeznania oraz dokumenty niebieskiej karty — sporzadzone na podstawie twierdzen powddek, nadto zeznania corki
stron J. W. (2) stanowily podstawe do sporzadzenia aktu oskarzenia. Wyrokiem zaocznym z dnia 07-09-2020r. Sad
Rejonowy w Olsztynie uznal J. W. (1) winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2019r. do 3 marca 2020r. w D.
znecal sie psychicznie nad byla zong M. W. (2) oraz corka M. W. (1) w ten sposdb, ze wszczynal awantury w miejscu
zamieszkania, podczas ktorych uzywal wobec wymienionych stow powszechnie uznanych za wulgarne i obelzywe, zas
wobec M. W. (2) kierowal grozby pozbawienia zycia, ktore wzbudzaly w zagrozonej obawe ich spelnienia, tj. o czyn z
art. 207 §1 k.k. i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i art. 37ak.k. i art. 34 § 1i § 1a pkt. 4 k.k,, art. 35 § 2 k.k. na kare 1
roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci.

Zgodnie z przepisem art. 11 k.p.c., w postepowaniu cywilnym sad zwigzany jest jedynie ustaleniami wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. Natomiast moze i
powinien zbadac¢ czy czyn ten stanowi razaco naganne zachowanie, uniemozliwiajace wspolne zamieszkanie, zwlaszcza
w kontekscie orzeczonej kary ograniczenia wolnosci, orzekanej wylacznie za stosunkowo drobne wystepki. Jej zaleta
jest to, ze sprawca drobnego przestepstwa nie trafia do zakladu karnego, gdzie moglby ulec dalszej demoralizacji,
natomiast wynikajacy z niej obowigzek pracy lub potracanie cze$ci wynagrodzenia za prace stanowi dla niego realng
dolegliwo$c.

Ustawa dla zasadnoéci zadania eksmisji wymaga wykazania, ze naruszanie porzadku domowego ma charakter razaco
naganny, uporczywy i uniemozliwia calkowicie wspolne zamieszkiwanie. Naganne zachowanie musi mie¢ postaé
kwalifikowang (o duzym nasileniu zlej woli, szczegolnie szkodliwe). Musi tez mie¢ realny wplyw na zamieszkiwanie
innych lokatoréw skutkujacy niemozliwo$cig zamieszkiwania. Powodki nie wykazaly tych okoliczno$ci. Zachowanie
pozwanego nie jest akceptowalne, ale brakuje mu kwalifikowanych cech naganno$ci. Nie mozna méwi¢ o duzym
nasileniu zlej woli pozwanego, w tym wywolywaniu awantur skutkujgcych interwencjami Policji, czy agres;ji fizycznej
w stosunku do domownikoéw. Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze pozwany pracuje, jest aktywny
zawodowo, co wyklucza naduzywanie alkoholu. Pozwany doklada sie do kosztéw utrzymania lokalu, osobiscie
wykonal remont kuchni i przedpokoju, w tygodniu obie strony pracuja, a powodki w weekendy wyjezdzaja do swych
partneréw zyciowych. Wskazywane przez powodki fakty, majac miejsce po 5 kwietnia 2019r., wskazuja, ze powodki
mialy zastrzezenia do czystoSci oraz zachowania pozwanego, ktéry zamyka sie w pokoju i méwi do siebie stowa
wulgarne. Sa to zachowania ucigzliwe i naganne. Podobnie jak zachowanie pozwanego z dnia 03-03-2020r. polegajace
na wyzywaniu powodek slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe oraz zwrocenie sie do powodki
M. W. slowami ,zalatwie cie”, co wymieniona uznala za grozbe karalna uszkodzenia ciala lub pozbawiania zycia.
Zachowanie to — nie pozbawiajgc negatywnej jego oceny — zostalo niejako wywolane zachowaniem M. W. (1), ktéra nie
poinformowala ojca, Ze od dwoch lat pracuje i osigga dochody niewiele od niego nizsze. W sytuacji gdy pozwany zawar}
w lipcu 2019r. umowe kredytu w wysoko$ci ok. 38.000 zl na potrzeby corki J. B. (k- 20) i jak zeznal pomaga go jej
nieraz splacaé. Swiadek ta zeznala, ze pozwany pomaga jej finansowo, kupuje dla dziecka np. buty. Ponadto z zeznah
tych wynika, Ze pozwany osobiSci wyremontowal mieszkanie M. W. (1) przy ul. (...) w D. i byt to remont generalny oraz
przeprowadzil remont lokalu przy ul. (...) w D.. Zachowanie jego wobec rodziny nie sposéb uzna¢ za razaco naganne.

Powddki, jako osoby zadajace eksmisji, powinny wykaza¢, ze zachowania pozwanego sa szczegoélnie uciazliwe i
uniemozliwiaja im wspolne zamieszkiwanie. Powodki tego nie wykazaly. Przeciwnie z zeznan §wiadkow i stron wynika,
ze strony unikaja sie i albo pracuja, albo jest weekend pozwane wyjezdzaja w odwiedziny.



Powodki nie sa osobami nieporadnymi. Obie pracuja, sa niezalezne finansowo oraz posiadaja wsparcie w rodzinie
oraz swych partnerach. Ponadto powoédka M. W. (1) jest wlascicielka lokalu przy ul. (...) w D..

Reasumujgc wspolne zamieszkiwanie stron jest niewatpliwie uciazliwe i niekomfortowe dla obu stron. Powodka M. W.
(1) ma wlasny lokal, w ktorym moze zamieszka¢. Natomiast powodka M. W. (2) ma mozliwo$¢ zainicjowania podzialu
majatku wspolnego dorobkowego, w postaci prawa najmu do lokalu przy ul. (...) w D. poprzez zlozenie stosownego
wniosku do sadu. Woweczas sad rozstrzygnie komu przyznaé to prawo, czy powddce, po rozliczeniu sie z finansowym
7 pozwanym, czy pozwanemu, za stosowna splata na jej rzecz.

Z powyzszych powodéw powodztwo M. W. (2) i M. W. (1) przeciwko janowi wierzbickiemu oddalono, jako niezasadne.
SSR Marzena Zywucka
1. Odnotowag,

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢: powodce M. W. (2) z pouczeniem, peln. powddki M. W. (1) — adw. M.
P. oraz pozwanemu J. W. (1) z pouczeniem,

3. Z apelacja lub za 14 dni.

(...)-2021r.



