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UZASADNIENIE

Powodka M. T. wniosta o nakazanie pozwanym K. J., A. J. i W. J., aby opuscili, oproéznili i wydali jej lokal mieszkalny
polozony w O. przy ul. (...).

Pozwana A. J., rowniez jako przedstawiciel ustawowy maloletniego W. J., przyznala, iz pozwani zajmuja lokal bez
tytulu prawnego, poniewaz nie podpisali kolejnej umowy najmu ze wzgledu na wysoko§é czynszu i trudng sytuacje
materialng. Wskazala, iz pozwani nie maja innego lokalu do ktérego mogliby sie przeprowadzic (k 39).

Pozwany K. J. nie stawil sie na rozprawe i nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje :

Do dnia 5 stycznia 2018 r. strony lgczyla umowa najmu lokalu mieszkalnego polozonego w O. przy ul. (...), do ktérego
powddka posiada spoldzielcze lokatorskie prawo.

(okolicznosci bezsporne).

Pozwana A. J. jest matka maloletniego pozwanego W. J.. Od 2016 r. pobiera §wiadczenie wychowawcze. Pozwany
K. J. od 2005 r. pobiera zasilek pielegnacyjny przyznawany osobie niepelnosprawnej w wieku powyzej 16 roku zycia
legitymujacej sie orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci.

(dowdd : zaswiadczenie MOPS w O. z dnia 13.111.2018 r. k 23)

Sad zwazyl, co nastepuje :

W $wietle dopuszczonych w niniejszej sprawie dowodow, zadanie powodki nalezy uzna¢ za uzasadnione.

W przedmiotowej sprawie okoliczno$cig bezsporng jest, iz pozwani nie posiadaja tytulu prawnego do posiadania
lokalu wskazanego w pozwie, stad Zadanie jego oprdznienia, opuszczenia i wydania znajduje uzasadnienie w art. 222 §
1 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym wlasciciel moze zadaé od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz
zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w pkt I wyroku.

O uprawnieniu pozwanych do otrzymania lokalu socjalnego i wstrzymaniu orzeczonej eksmisji orzeczono na
podstawie art. 14 ust 1 i ust 4 oraz ust 6 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie Gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 71, poz. 733 z p6Zn. zm), zgodnie z ktorym
w wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku
takiego uprawnienia wobec osob, ktorych nakaz dotyczy. Sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania
lokalu socjalnego wobec, min. maloletniego, niepelnosprawnego, emerytoéw i rencistow speliajacych kryteria do
otrzymania §wiadczenia z pomocy spolecznej. Orzekajac o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego, sad nakazuje
wstrzymanie wykonanie opr6znienia lokalu do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu socjalnego.

Z wyzej wymienionych powodéw orzeczono jak w pkt IT wyroku.

Ze wzgledu na bardzo trudna sytuacje finansowa i osobistg pozwanych, Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od
obcigzania ich kosztami procesu (pkt III wyroku).

Sedzia

Piotr Domaradzki.
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