Sygn. akt I C 3923/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2017 .

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Bulkowski

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Karolina Mazan - Berent
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.
przeciwko A. H.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

oddala powddztwo.

SSR Tomasz Bulkowski

Sygn. akt I C 3923/17

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z 0.0. w W. wnidst w dniu 3.10.2017r. (data nadania) pozew przeciwko A. H. o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci postanowienia SR w Olsztynie z dnia 27 lipca 2016r. sygn. akt (...) i
postanowienia SO w Olsztynie z dnia 15 lutego 2017r. sygn.. akt(...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci dnia 13
czerwca 2017 roku. Powdd wskazal, ze na podstawie w/w tytulu pozwany wszczal postepowanie egzekucyjne przez
komornika przy SR w Olsztynie M. K. w sprawie zaspokojenia kosztéw zastepstwa zasadzonych w postanowieniu
SO w Olsztynie z 15 lutego 2017r. w lacznej wysokoS$ci 134,01 zt oraz wydatkéw w wysokosci 8,69 zl. Skladajac ten
wniosek pozwany nie uwzglednit jednak, ze powdd zgodnie z w/w postanowieniem uregulowal zasadzone koszty
procesu bezposrednio na rzecz strony, ktéra reprezentowal pozwany jako radca prawny wyznaczony z urzedu.
Powdd poinformowal o powyzszym pozwanego, wobec powyzszego wszczecie postepowania egzekucyjnego bylo
bezpodstawne i pozew na podstawie art.84081pkt1 kpc byl zasadny.

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa. Uzasadniajac swoje stanowisko podal, ze powdd kwote kosztoéw zasgdzong
postanowieniem powinien zaplacié¢ bezposrednio pozwanemu, nie za$ pozwanemu w sprawie(...). Wedlug pozwanego
wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi z urzedu zawsze powinno by¢ wyplacone od Skarbu Panstwa badz od strony
przegrywajacej. Wyplacenie wynagrodzenia bezposrednio stronie reprezentowanej przez tego pelnomocnika nie jest
skuteczne, gdyz pelnomocnik dziala w imieniu strony, ale na zlecenie sadu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 lipca 2016 roku Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie sygn. akt (...) wydal postanowienie o umorzeniu
postepowania i zasadzil od powoda (...) Sp.z o0.0. Biuro P. B. w G. na rzecz pozwanego A. S. kwote 147,60 zl obejmujaca
podatek VAT w wysokosci 27,60 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego — w tym wynagrodzenie radcy
prawnego A. H. — pozwanego w wysoko$ci 73,80 zt brutto. W wyniku zazalenia pelnomocnika pozwanego A. S. z urzedu



Sad Okregowy w Olsztynie postanowieniem z 15 lutego 2017r. w sprawie sygn. akt (...) zmienil postanowienie Sadu
Rejonowego w ten sposéb, ze ponad kwote 73,80 zt brutto tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu pozwanego
A. H., dodatkowo zasadzil od powddki — (...) Sp. z 0.0. w W. (w toku procesu nastgpila zmiana nazwy powoda) na rzecz
pozwanego A. S. kwote 60,21 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez pelnomocnika z urzedu pozwanego A.
H. (pkt 1). Ponadto zasadzono od powodki na rzecz pozwanego A. S. kwote 60 zt plus nalezny podatek VAT, to jest
lacznie 73,80 zt oraz kwote 8,69 zl wydatkéw tytulem kosztoéw postepowania zazaleniowego (pkt 3).

(okoliczno$ci niesporne — orzeczenia k.3 akt egzekucyjnych Km 1341/17 Komornika sadowego przy SR w Olsztynie
M.K)

Powo6d w dniu 29 wrzeénia 2016 roku przelal na konto pozwanego kwote 73,80 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
zasadzono postanowieniem w sprawie SR w Olsztynie sygn. akt (...). W dniu 3 marca 2017 roku powdd przekazem
pocztowym zaplacit A. S. kwote 142,70 zl zasadzonych kosztéw procesu postanowieniem SO w Olsztynie w sprawie
IX Cz70/17.

(okoliczno$ci niesporne — dowody wplat k.16,18)

W dniu 27 lutego 2017 roku pozwany wystawil powodowi fakture na kwote 142,93 z} tytulem kosztéw procesu w
sprawie sygn. akt (...) i(...) z terminem platnosci w ciaggu 7 dni od jej otrzymania. Powod otrzymal fakture 7 marca 2017
roku i pismem przestanym 13 marca 2017 r. poinformowal pozwanego, ze kwote wynikajaca z faktury zaplacit A. S.
zgodnie z postanowieniem SO w Olsztynie w sprawie (...). Powod odmoéwil przyjecia faktury i spelnienia §wiadczenia.
Do pisma dolaczono dowdd przekazu pocztowego.

(okoliczno$ci niesporne — faktura, odpowiedz k.19-21)

Pozwany wystapil do Sadu Rejonowego w Olsztynie o nadanie klauzuli wykonalno$ci postanowieniu SO w Olsztynie z
dnia 15 lutego 2017 r. Postanowieniem z 13 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy w Olsztynie nadat klauzule wykonalnosci
postanowieniu SO w Olsztynie z 15 lutego 2017 roku na rzecz pozwanego w zakresie kosztéw procesu i zasadzil kwote
143 zl kosztoéw postepowania klauzulowego.

(okolicznosci niesporne — tytul wykonawczy k.3 akt egzekucyjnych Km 1341/17 Komornika sadowego przy SR w
Olsztynie M. K.)

Pozwany w dniu 21 wrze$nia 2017 roku zlozyt do komornika sadowego przy SR w Olsztynie M. K. wniosek o wszczecie
egzekucji i wyegzekwowanie kwoty okre$lonej w postanowieniu SO w Olsztynie w sprawie(...) oraz kosztéw zwigzanych
z nadaniem klauzuli wykonalnoSci i wszelkich kosztow zwigzanych z egzekucja.

(wniosek egzekucyjny k.1 akt egzekucyjnych Km 1341/17 Komornika sadowego przy SR w Olsztynie M. K.)

Komornik w toku egzekucji dokonal zajecia rachunku bankowego powoda i wyegzekwowal w calo$ci kwoty wynikajace
z tytulu wykonawczego. W dniu 5 pazdziernika 2017 roku komornik wydal postanowienie o ustaleniu kosztow
postepowania egzekucyjnego i jego zakonczeniu oraz odnotowal na tytule wykonawczym, ze roszczenie zostalo
catkowicie zaspokojone.

(okolicznoéci niesporne k.3 akt egzekucyjnych Km 1341/17 Komornika sadowego przy SR w Olsztynie M. K.,
postanowienie k.41 w/w akt)

Ustalony stan faktyczny nie byl sporny i wynikal z dokumentéw przedlozonych przez powoda oraz znajdujacych sie w
aktach postepowania egzekucyjnego. Dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy znaczenia wszystkie dokumenty znajdujace
sie w aktach sprawy X C 2080/15 SR w Olsztynie, poza samymi tytulami egzekucyjnymi. Okolicznoéci istotne dla
rozstrzygniecia mozna bylo ustali¢ w oparciu o akta egzekucyjne i znajdujacy sie w nich tytul wykonawcezy.

Sad zwazyl, co nastepuje:




Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, lecz nie z powodéw na ktore wskazywat pozwany.

Sad podziela w caloéci argumentacje powoda zawarta w pozwie, ze wynagrodzenie i wydatki pelnomocnika
ustanowionego z urzedu stanowia koszty procesu w rozumieniu art.98kpc i podlegaja zaspokojeniu na tych samych
zasadach jak koszty procesu zasadzone na rzecz strony reprezentowanej przez pelnomocnik z wyboru. Art.12281kpc,
ktory stanowi, ze pelnomocnik z urzedu ma prawo - z wylaczeniem strony - $ciagna¢ sume nalezng mu tytutem
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw z kosztéw zasadzonych na rzecz tej strony od przeciwnika, nie stanowi podstawy
odmowy zaplaty tych kosztow przez dluznika bezposérednio stronie na rzecz ktorej zostaly one zasagdzone. Dokonanie
zaplaty w/w kosztow bezposrednio stronie na rzecz ktorej zostaly one zasadzone stanowi zatem wykonanie obowigzku
zwrotu kosztéw procesu. Powdd dokonujac zaplaty kosztow procesu bezposrednio A. S. spehil zobowigzanie
wynikajace z tytulu egzekucyjnego, na skutek czego ono wygaslo.

Powodztwo nie moglo byé¢ jednak uwzglednione, albowiem po wyegzekwowaniu przez wierzyciela §wiadczenia
objetego tytulem wykonawczym dluznik traci mozliwo$¢é wytoczenia powddztwa opartego na art.840kpc. Sad nie
moze wszak pozbawi¢ wykonalnoéci tytulu wykonawczego, skoro zostal on juz pozbawiony mozliwoéci wykonania
przez komornika na skutek zaznaczenia, ze roszczenie objete tytulem zostalo wyegzekwowane. Sad w catoSci podziela
stanowisko wyrazone w orzeczeniach Sadu Najwyzszego, ze zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci
nie moze by¢ dochodzone po wyegzekwowaniu naleznoéci w caloéci (wyr. SN z 4.4.2002 r., I PKN 197/01, wyr. SN
z17.11.1988 1., I CR 255/88).

Uwzgledniajac powyzsze, powodztwo podlegalo oddaleniu.

SSR Tomasz Bulkowski



