Sygn. akt I C 3207/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Bulkowski

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Karolina Mazan - Berent
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powddztwa(...)

przeciwko B. D.

o zaplate

oddala powddztwo.

SSR Tomasz Bulkowski

Sygn. akt I C 3207/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) we W. wniost o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej B. D. kwoty 1615,67 zt z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Pow6d domagal sie rowniez zasadzenia kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwana zawarla umowe bankowa z (...) Bank (...) S.A. dnia 10.01.2013r., na
podstawie ktorej otrzymal kwote pieniedzy okre$§long w umowie. Pozwana nie wywiazala sie z zobowigzania zwrotu
otrzymanej kwoty, a 22.12.2016r. powod zawarl z (...) Bank S.A. umowe przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z umowy.

Pelnomocnik pozwanej wniosla o oddalenie powddztwa z uwagi na przedawnienie. Podala ponadto, ze pozwana
choruje na schizofrenie paranoidalna, wobec czego nie moze wskazaé, czy pozwana podpisata umowe z ktérej powod
dochodzi roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 grudnia2016r. (...) Bank S.A. wW. zawarl z (...) Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg we W. umowe sprzedazy
wierzytelno$ci. Przedmiotem umowy byly wierzytelno$ci, ktérych wykaz zawarty byt w zalaczniku nr 1 do umowy.

(umowa k.9-11)

W elektronicznym zalaczniku do umowy cesji otrzymanym przez powoda, byta informacja o zadluzeniu pozwanej z
tytulu umowy zawartej 10.01.2013r..

(wyciag z zalgcznika k.12)



W dniu 1 sierpnia 2013 roku (...) Bank (...) S.A. w G. wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny nr
(...), w ktorym wskazal, ze laczne zadluzenie wynikajace z zaciggnietego kredytu - umowy zawartej 10.01.2013r.,
wynosi 1930,44 zl. Postanowieniem z 22 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie sygn.. akt(...) nadal
klauzule wykonalnoéci w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu do kwoty 1779,18 zl wraz z odsetkami oraz zasadzit
od dluznika na rzecz wierzyciela 70,08 zl kosztow postepowania. Wierzyciel na podstawie tego tytulu prowadzit
postepowanie egzekucyjne w toku ktérego komornik przy SR w Mlawie C. F. wyegzekwowal 514,58 z1 w sprawie
(...) Dnia 12 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie sygn. akt I(...)nadat klauzule wykonalno$ci w/w
tytulowi wykonawczemu na rzecz (...) Bank S.A. w W., na ktérego przeszly uprawnienia poprzedniego wierzyciela (...)
Banku (...) S.A. w G. oraz zasadzil od pozwanej na rzecz nowego wierzyciela 67 zl kosztow postepowania.

(okoliczno$ci niesporne — wyciag bte, postanowienia k.30-32)

Ustalony stan faktyczny wynikal z przedtozonych dokumentéw i kserokopii. Strona pozwana nie kwestionowata
twierdzen powoda o zawarciu umowy przelewu wierzytelnoSci, jak réwniez o prowadzeniu postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci.

Pelnomocnik pozwanej wskazala natomiast, ze z powodu choroby pozwanej nie potwierdza, aby pozwana zawarta
umowe bankowg. Sad na podstawie dowodow zaoferowanych przez strone powodowa nie mogt ustalié, ze pozwanag
i poprzednika prawnego powoda lgczyla umowa kredytowa. Na powyzsza okolicznoé¢ powod przedlozyl jedynie
kserokopie umowy nie potwierdzong za zgodno$é przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika. Dowodu tego nie
mozna zatem uzna¢ za dokument prywatny i na jego podstawie dokonaé ustalen faktycznych. Przedlozenie takiego
dokumentu odwrécitoby ciezar dowodu w taki sposéb, ze to pozwana musialaby udowodni¢, ze podpis pod umowa
nie zostala przez nia zlozony.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 07 lipca 2004 roku (I CK 32/04, LEX nr 529692), ktérego stanowisko
Sad Rejonowy w pelni podziela — ,niepo§wiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. Informacje
zawarte w fotokopii dokumentu moga stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, jezeli druga strona przyzna informacje
zawarte w takiej fotokopii. Woéwczas mamy do czynienia z faktami przyznanymi przez strone przeciwng, ktore nie
wymagajga dowodu (art.229k.p.c.). Zupelnie inna sytuacja procesowa jest wowczas gdy strona przeciwna nie przyzna,
a tym bardziej zakwestionuje fakty wynikajace z przedstawionych fotokopii. Wowczas strona, ktora takie fotokopie
przedstawila powinna przynajmniej po$wiadczyé je za zgodnoéc z oryginalem lub przestawi¢ oryginaly. Zgodnie
z powolanym orzeczeniem Sadu Najwyzszego, warunkiem uznania kserokopii za dokument jest umieszczenie na
niej i zaopatrzenie podpisem po$wiadczenia jej zgodnoSci z oryginalem. Sad Najwyzszy wskazal réwniez, ze jezeli
przedstawione w sprawie dowody w postaci fotokopii dokumentéw, bez stwierdzenia ich zgodnosci z oryginatem, nie
sg dokumentami w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego, to nie tylko zbedna, lecz wrecz niedopuszczalna jest
analiza ich tresci i formy, albowiem nie sa to dowody, ktore moga by¢ poddane takiej analizie. Obowigzkiem strony,
w szczegolnosci zastgpionej przez profesjonalnego pelnomocnika, jest dawac wyjaénienia co do okolicznoéci sprawy
zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (art. 3 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia
dowodow oznacza za$ oferowanie takich dowodéw, ktére spelniaja ustawowe wymagania przewidziane w kodeksie
postepowania cywilnego.

Zauwazy¢ warto w tym miejscu, ze pelnomocnikowi powoda przy wyznaczaniu rozprawy zakreslono termin
tygodnia na ewentualne zlozenie dodatkowych wnioskow dowodowych, pod rygorem nie zastosowania domniemania
wynikajacego z art.339§2kpc w razie zaistnienia podstaw do wydania wyroku zaocznego. W odpowiedzi na powyzsze
pelnomocnik przedlozyl fotokopie, a wiec musial sie liczyé¢ z tym, ze okolicznosci z nich wynikajace moga zostac
zakwestionowane przez strone pozwana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.



Strona powodowa w uzasadnieniu pozwu wskazywala, ze jego legitymacje do dochodzenia roszczenia uzasadnia
przepis art.509k.c. (przelew wierzytelnosci). Zgodnie z powolanym przepisem wierzyciel moze bez zgody dtuznika
przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwosci zobowigzania. Na skutek przelewu wierzytelnosé cedenta (dotychczasowego wierzyciela) przechodzi
na cesjonariusza (nabywce wierzytelno$ci) w takim stanie, w jakim dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa
na ksztalt wierzytelno$ci, zmienia sie jedynie podmiot uprawniony do zadania Swiadczenia.

Analiza materialu dowodowego zaoferowanego przez powoda, reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika,
nie potwierdzila, aby podmiotowi, z ktéorym zawart umowe przelewu wierzytelnosci lub innym podmiotom od ktérych
zbywca rzekomo zakupil wierzytelnoéc, przystugiwalo roszczenie przeciwko stronie pozwane;j.

Powod na zasadzie art.6k.c. dochodzac zaplaty od strony pozwanej z tytulu umowy kredytu zobowigzany byt
udowodnié, ze pozwana zawarla z jego poprzednikiem prawnym taka umowe. Powod na potwierdzenie powyzszego
przedstawil jednak tylko fotokopie umowy, za§ wobec zakwestionowania przez pelnomocnika pozwanej zawarcia
umowy, nalezalo uznaé, ze okolicznosci te nie zostaly udowodnione, co skutkowaé musialo oddaleniem powddztwa.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze gdyby nawet teoretycznie uznaé, ze pozwana i poprzednika prawnego powoda laczyta
umowa kredytu, to powodztwo zostaloby oddalone z powodu podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia
roszczenia.

Zgodnie z brzmieniem art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu. W kolejnym artykule kodeks cywilny wskazuje, ze jezeli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.

Z tresci fotokopii dokumentow dotaczonych do pozwu wynika, ze umowa kredytowa musiala by¢ rozwiazana przed 1
sierpnia 2013r. gdyz tego dnia bank, z ktérym pozwana miata zawrze¢ umowe wystawil bankowy tytul egzekucyjny,
w ktorym stwierdzil, ze roszczenie wynikajace z umowy jest wymagalne.

Bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieto bezpos$rednio w
celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art.12381pktikpc). Powdd dolaczyt
kopie postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn.(...) o nadaniu
klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu obejmujacymi wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy limitu
kredytowego. Zakladajac ze pozwana i bank laczyla umowa kredytu, to na skutek wystapienia przez bank o nadanie
klauzuli wykonalno$ci doszloby do przerwania biegu przedawnienia (por. m.in. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2004 r. III CZP 101/03 OSNC 2005/4/58, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. I1 CK 276/04)
w stosunku do banku. Zaznaczy¢ jednak trzeba, Ze wniosek taki nie przerywa biegu przedawnienia roszczenia objetego
tym tytulem wobec cesjonariusza niebedacego bankiem (zob. uchwala SN z 9 czerwca 2017r., w sprawie o sygn. akt.
III CZP 17/17).

Sad podziela stanowisko wyrazone, przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r. (IL CSK 196/14, Biul.
SN 2015/2/11), zgodnie z ktérym do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identycznosé wierzytelnosci,
niezbedna jest identyczno$¢ osob, na rzecz ktoérych/przeciwko ktéorym dana czynno$é, obiektywnie zdolna do
przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Sad Najwyzszy wskazal, ze z istoty instytucji przedawnienia wynika,
7e przerwanie biegu przedawnienia nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnoéci podjetej
przez wierzyciela: dotyczy tego roszczenia, ktore jest zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane, jest
skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie czynnoé¢ i z korzys$cia na rzecz osoby dokonujacej czynnosci.
Whniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci jest czynno$cig przerywajaca bieg



przedawnienia przedsiewzieta w celu zaspokojenia roszczenia (por. m.in. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2004 r. III CZP 101/03 OSNC 2005/4/58, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. II CK
276/04). CzynnoScig taka jest tez niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji. Jest to bowiem czynno$¢ zmierzajgca
bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Wniosek o wszczecie egzekucji wywola zatem skutek w postaci przerwy
biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym jednak o tyle o ile bedzie pochodzil od
wierzyciela, ktérego osobe wskazuje tytul egzekucyjny i na rzecz ktérego temu tytulowi zostala nadana klauzula
wykonalnoéci.

Mozna takze zasadnie twierdzié, ze po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, przedawnienie rozpoczeloby bieg na
nowo (art. 124 kc) jednak w tych samych granicach podmiotowych (wynikajacych z tytutu wykonawczego). Zdaniem
Sadu brak podstaw do twierdzenia, ze skutek rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego moze odnosié sie do sytuacji, gdy uprawnionym do wszczecia ponownej egzekucji jest juz inny niz
wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym wierzyciel.

Nie mogloby umkna¢ uwadze, ze przerwa biegu przedawnienia zostalaby spowodowana czynno$cia banku
zmierzajgcg do egzekwowania roszczenia, podczas gdy nabywcy nie bedacemu bankiem miataby sluzy¢ do jego
dochodzenia. Nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem nabywa wierzytelno$¢ w swej treéci i przedmiocie
tozsama z wierzytelno$cig zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywolang przerwa biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje
materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym
tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem, nawet jezeli nabycie nastgpilo
po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i rozpoczeciu biegu terminu
przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powola¢ na przerwe biegu przedawnienia wywolang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedacego bankiem.

Wyjatkowo$é przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on
by¢ podstawg egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnoSci
wierzyciela - banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedgcego bankiem.

Podsumowujac, mozna powtorzy¢ za Sadem Najwyzszym, ze dzialania podejmowane przez bank na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego nie maja zadnego wplywu na przerwanie biegu przedawnienia roszczenia w stosunku
do nabywcy nie bedacego bankiem. (uchwala z 19.02.2015r. III CZP 103/14, podobnie uchwala z 29 czerwca 2016
roku III CZP 29/16, uchwala z 7 czerwca 2017r. ITII CZP 17/17).

Majac na uwadze powyzsze, roszczenie w chwili zlozenia pozwu 21 sierpnia 2017r. bylo juz przedawnione i z uwagi
na zgloszony zarzut przedawnienia stosownie do postanowien art. 117 § 2 ke podlegaloby oddaleniu, gdyby oczywiscie
powdd wykazal, ze nabyl skutecznie wierzytelno$¢.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznos$ci, Sad powddztwo oddalil.

SSR Tomasz Bulkowski



