Sygn. akt I C 2448/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Blesinska-Kozlowska
Protokolant: stazystka Aleksandra Skorynko

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa P. T.

przeciwko (...) Sp. z o.0.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I pozbawia w caloSci wykonalno$ci tytul wykonawcezy w postaci nakazu zaplaty z dnia 2 lipca 1997 r. wydanego przez
Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie I Nc 553/97, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nadang postanowieniem
Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 18 sierpnia 1998 r.;

IT zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 137 (sto trzydzieSci siedem) tytulem zwrotu kosztéw procesu.
SSR Katarzyna Blesiniska-Kozlowska

Sygn. akt I C 2448/17

UZASADNIENIE

Powdd P. T. domagat sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty z dnia 2 lipca 1997
r. wydanego przez Sad Rejonowy(...)w sprawie o sygn. I Nc 553/97, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia
18 sierpnia 1998 roku.

W uzasadnieniu podniést zarzut przedawnienia i wskazal, Ze uplynal 10-letni termin od ostatniej czynnosci, ktéra
przerwatla bieg przedawnienia, tj. od zlozenia przez wierzyciela wniosku o prowadzenie postepowania egzekucyjnego,
ktoére zostalo umorzone w dniu 2 paZzdziernika 2003 r. Od tej daty termin przedawnienia biegl na nowo i uplynal z
dniem 2 pazdziernika 2013 r. Pomimo uplywu biegu przedawnienia, wierzyciel niezasadnie wszczat kolejng egzekucje
na podstawie wniosku z dnia 26 sierpnia 2014 r.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznal powodztwo w caloSci i wnidst o zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu
kosztow procesu, albowiem nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal przy pierwszej czynnoSci procesowej
zadanie pozwu. W uzasadnieniu wskazal, ze powod przed wytoczeniem powddztwa przeciwegzekucyjnego nie wezwal
pozwanego o zaniechanie prowadzenia w stosunku do niego egzekucji, a zatem nie wezwal pozwanego do spelienia
Swiadczenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 2 lipca 1997 r. Sad Rejonowy (...) wydal nakaz zaplaty w sprawie o sygn. I Nc 553/97, zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z dnia 18 sierpnia 1998 roku. Postepowanie egzekucyjne prowadzone w niniejszej sprawie z wniosku



wierzyciela, zostalo umorzone w dniu 2 pazdziernika 2003 r. (...) sp. z 0.0. wnioskiem z dnia 26 sierpnia 2014 r.
ponownie wszczal wobec powoda egzekucje.

(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Stan faktyczny miedzy stronami nie by} sporny. Pozwany przyznal, Ze roszczenie wynikajgce z tytulu wykonawczego
uleglo przedawnieniu i uznat powddztwo w caloéci.

Tym samym na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezalo orzec jak w pkt I wyroku.

Jednocze$nie Sad nie uwzglednil Zadania pozwanego co do zwrotu kosztéw postepowania na jego rzecz. Nie
mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego, ze nie dal on powodu do wytoczenia sprawy. W niniejszej sprawie
oczywistym jest bowiem, ze gdyby nie ponowne wszczecie postepowania egzekucyjnego przez wierzyciela, powod
nie wystgpilby z niniejszym powodztwem. Sad nie podzielil argumentacji pozwanego sprowadzajacej sie do tego, ze
powod przed wszczeciem niniejszego postepowania nie wezwal pozwanego do zaniechania prowadzenia w stosunku
do niego egzekucji, tj. nie wezwal go do spelienia §wiadczenia. Zwrdcié nalezy uwage na specyfike powddztwa
przeciwegzekucyjnego, ktére wymaga sprawnego dzialania ze strony powodowej. Gdyby powod przed wszczeciem
rzeczonego postepowania mial wzywaé wierzyciela do spelnienia §wiadczenia, ponosilby ryzyko wyegzekwowania
naleznoS$ci wynikajacych z tytulu egzekucyjnego, co jest oczywiscie sprzeczne z jego interesem. Wystgpienie zatem
z powbddztwem przeciwegzekucyjnym przez powoda w niniejszej sprawie bylo w ocenie Sadu w pelni uzasadnione
i celowe. Przede wszystkim powod nie miala innej mozliwoéci, by uchroni¢ sie przed kolejnymi egzekucjami w
przyszlosci, jak tylko domagacé sie pozbawiania wskazanego tytulu wykonawczego wykonalnoéci. N. najlepsze intencje
pozwanej i porozumienie powoda z pozwang co do egzekwowania roszczenia nie dajg pewnos$ci powodowi, ze za jakis
czas nie zostanie przeciwko niemu skierowana kolejna egzekucja.

Majac na uwadze powyzsze, o kosztach za niniejsze postepowanie Sad orzekt w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialnoSci stron za wynik procesu.

SSR Katarzyna Blesiniska-Kozlowska



