Sygn. akt I C 1333/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Bienkowska-Kolarz
Protokolant: Jakub Korzeniewski

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa A. (...) z siedziba w W.

przeciwko T. L.

o zaplate

I zasadza od pozwanego T. L. na rzecz powoda A. (...) z siedziba w W. kwote 516,44 zl (pieéset szesnascie 44/100) ,
ktora rozklada na dziesieé rat, pierwszych dziewieé¢ po 50 zl i ostatniej w wysoko$ci 51,65 zl, platnych do 10 kazdego
kolejnego miesigca, poczawszy od kwietnia 2018r., z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od dnia 13 lutego
2017 r. do dnia zaptaty w przypadku uchybienia ptatnosci ktorejkolwiek z rat,

IT w pozostalym zakresie oddala powddztwo;
III nie obciaza pozwanego kosztami procesu
SSR Joanna Bienkowska-Kolarz

Sygn. akt I C 1333/17 upr

UZASADNIENIE

Powod A. (...) z siedziba w W. wniosl o zasadzenie od pozwanego T. L. na swoja rzecz kwoty 516,44 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia powo6dztwa (9 lutego 2017r.) do dnia zaplaty, a takze zasadzenia na
rzecz powoda kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego roszczenia powod wskazal, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z umowy o
Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, zawartej przez pozwanego z (...) S.A. w W.. Wierzytelno$¢ stanowila
przedmiot przelewu, w skutek ktérego powdd nabyl legitymacje do dochodzenia nalezno$ci.

Pozwany T. L. nie wnidst odpowiedzi na pozew, stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe. Pozwany przyznal,
ze zawarl umowe z (...) S.A. w W. na mocy ktorej nabyl telefon za 600 zl. Splacil pierwsza rate za telefon i zaniechat
dalszych splat. Obecnie przebywa w zakladzie poprawczym do lutego 2018r. Zamierza splaci¢ wierzytelno$c, jednakze
po opuszczeniu zakladu zamierza podja¢ prace i zwrdcil sie z wnioskiem o mozliwoé¢ uiszczania zaplaty w ratach.
Whiosl tez o nieobcigzanie go kosztami postepowania z uwagi na brak Srodkow.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Powod domagajac sie zasgdzenia na jego rzecz kwoty 516,44 zt nie przedlozyt zadnych dokumentéw na okoliczno$c
istnienia wierzytelno$ci, z ktérej wywodzil swoje roszczenia. Przedlozyl jedynie umowe przelewu wierzytelnosci ,
umowe ramow3 cyklicznego przelewu wierzytelnoSci i wyciag z ksiag rachunkowych funduszu. Nie zlozyl zalacznika
do umowy cesji, z ktdrej wynikaloby, ze wierzytelno$é wzgledem pozwanego jest przedmiotem przelewu.

(bezsporne; kopie dokumentéw — k. 8-11)

Powod stawiwszy sie na rozprawie w dniu 3 lipca 2017r.przyznal, ze zawarl umowe z (...) S.A. w W. na mocy ktorej
nabyl telefon za 600 zl. Splacil pierwsza rate za telefon i zaniechal dalszych splat. Obecnie przebywa w zakladzie
poprawczym do lutego 2018r. Zamierza splaci¢ wierzytelno$é, jednakze po opuszczeniu zakladu zamierza podjaé
prace i zwrdcit sie z wnioskiem o mozliwo$é uiszczania zaplaty w ratach. Wniost tez o nieobcigzanie go kosztami
postepowania z uwagi na brak srodkow.

(bezsporne; os§wiadczenie na rozprawie — k. 41)
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w cze$ci w jakiej pozwany uznal zadanie powoda.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o o§wiadczenia zlozone przez strone pozwang. Zgodnie bowiem z treScia art. 229
k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi
watpliwos$ci.

Analiza pozostalego materialu dowodowego nasuwala wiele watpliwoSci co do istnienia legitymacji procesowej
czynnej oraz istnienia pierwotnej wierzytelnosci, z ktorej powod wywodzil swoje roszczenie. Przedlozone przez niego
kserokopie dokumentéw stanowily jedynie uprawdopodobnienie co do tezy, ze powdd zawarl umowe przelewu
nieskonkretyzowanych wierzytelnos$ci.

Skoro zatem uznana przez pozwanego kwota zadluzenia jest wyzsza od kwoty dochodzonej pozwem, roszczenia
podlegalo uwzglednieniu w calosci, jednakze nie w ksztalcie, jaki nadal mu powdd.

Zgodnie z wnioskiem pozwanego, Sad postanowil rozlozy¢ zasadzone swiadczenie na raty zgodnie o$wiadczeniem
zlozonym na rozprawie w dniu 3 lipca 2017r, zasadami stusznoéci i na zasadzie art. 320 k.p.c. Zgodnie z rzeczonym
przepisem, w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone Swiadczenie
majac rowniez na wzgledzie sytuacje rodzinna pozwanego i wskazang przez niego trudng sytuacja majatkowa.
Pozwany powolal sie na okoliczno$é, ze przebywa w zakladzie poprawczym do lutego 2018r. Zamierza splacic¢
wierzytelno$c, jednakze po opuszczeniu zakladu zamierza podjac¢ prace i zwroécil sie z wnioskiem o mozliwosé
uiszczania zaplaty w ratach. Wniosl tez o nieobcigzanie go kosztami postepowania z uwagi na brak srodkéw. Nie
posiadal wystarczajacych Srodkow na splate zadluzenia, jednorazowo. Zwrdcil sie z prosba o rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na raty. Sad uznal twierdzenia pozwanego za wiarygodne i przychylil sie do jego wniosku zwazywszy, ze
zasadno$¢ zadan powoda wynika jedynie z okoliczno$ci przyznanych przez pozwanego, w tym tez co do wysokoéci
naleznego powodowi $§wiadczenia. Skoro zatem powod nie wykazal terminu wymagalno$ci roszczenia w sposob
niewatpliwy, rozlozenie zasadzonego Swiadczenia odbedzie sie bez szkody dla jego interesow.

Z tych wszystkich powodéw powddztwo podlegalo oddaleniu w czesci, w jakiej pozwany nie uznal roszczenia powoda.

Sad uznal, ze roszczenie zasadzone wyrokiem bedzie wymagalne dopiero w okresie, kiedy pozwany bedzie mial realna
mozliwo$¢ splaty zobowigzan, tj. w okresie 2 miesiecy od opuszczenia zaktadu poprawczego (kwietnia 2018r.). Sad
rozlozyl platno$c na 10 rat — 9 po 50 zl miesiecznie, a ostatnia w wysoko$ci 51,65 zl platna do 10 dnia kazdego miesigca
poczawszy od kwietnia 2018r. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 13 lutego 2017r. do dnia zaplaty.

Ze wzgledu na motywy przywolane w uzasadnieniu uwzglednienia wniosku pozwanego o rozlozenie §wiadczenia na
raty Sad przychylil sie rowniez do wniosku o nieobciazanie pozwanego kosztami procesu. Majac na uwadze brak
mozliwo$ci zarobkowania w okresie przebywania w zakladzie poprawczym jak i godng podziwu postawe i zapewnienia



o splacie nalezno$ci powoda Sad uznal, ze wzgledy te umozliwiaja zwolnienie go od obowigzku poniesienia kosztow
procesu (art. 102 k.p.c.)

SSR Joanna Bienkowska-Kolarz



