Sygn. akt I C 1160/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Juszczyszyn

Protokolant: Anna Lasota

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa U. (...) z siedziba w W.

przeciwko Z. L.

o zaplate

powodztwo oddala.

SSR Pawel Juszczyszyn

Sygn. akt I C 1160/17

UZASADNIENIE

Powo6d U. (...) w W. wniésl o zasadzenie od pozwanego Z. L. kwoty 17.971,42 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego roszczenia powdd wskazal na to, ze na podstawie umowy cesji przejal od Banku (...) S.A.
prawa do wierzytelno$ci powstalej w wyniku nie wywigzywania sie przez pozwanego z warunkéw umowy P..

Powdd podal, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie kwota 7.788,01 z} tytulem niespltaconego kapitatu, 901,59
z} tytulem odsetek umownych, kwota 8.708,18 zt tytulem odsetek karnych, 573,64 z} tytutem odsetek ustawowych za
opOznienie.

Pozwany Z. L. nie wni6st odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na rozprawie i nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 kwietnia 2006 r. zostala zawarta pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. a pozwanym umowa pozyczki nr (...).
(dowdd: umowa — k. 3-6)

Powod przedtozyl kopie niektorych stron dokumenty oznaczonego jako umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 26
stycznia 2016 r. ktéra mial zawrzeé z Bankiem (...) S.A. w W.. Wykaz wierzytelnoSci w formie papierowej zawarty byt
w zalgczniku nr 2 do umowy (pkt. 2.1 umowy)

(umowa cesji — k. 7-8)



Powod przedlozyt wydruk oznaczony jako Zalacznik nr 2 Wykaz Dluznikéw, zawierajacy tabele z oznaczeniami
numerdw dluznikow. W tabeli wskazano numer umowy pozyczki lub kredytu nadany przez bank. Wydruk zawieral
numer umowy — (...). W innej tabeli widnialo nazwisko pozwanego.

(wydruk — k. 19)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o cze$¢ dokumentéw przedlozonych przez powoda, ktérych prawdziwo$é i
wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana przez pozwanego. (Pozwany nie odniést sie do zadania pozwu i nie podjat
obrony w sprawie).

Sad pominal dowdd z wydrukéw na kartach 7-8, 19 i 23-25, gdyz nie stanowily dokumentéw lub ich odpisow
w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, byty niekompletne badz nie bylo pewne, czy stanowia
odzwierciedlenie oryginalow, czy zostaly sporzadzone przez uprawnione osoby, czy pochodza od wskazanego w nich
autora.

W ocenie Sadu powdd nie udowodnil, by przystugiwalo mu jakiekolwiek roszczenie wzgledem strony pozwane;j.
Zgodnie z ogolna zasadg wyrazona w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Na gruncie prawa procesowego odpowiednikiem art. 6 k.c. jest przepis art. 232 k.p.c., zgodnie z
ktorym strony sa obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. W mysl
przytoczonych przepiséw, to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie.

Powdd wywodzi swe roszczenie z umowy cesji wierzytelnoSci, na podstawie ktorej mial naby¢ wierzytelno$¢ wobec
strony pozwane;j.

W pierwszej kolejnoéci wskazac trzeba, ze z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw nie wynika, by powod zawarl z
Bankiem (...) S.A. w W. wazng umowe cesji, z ktorej wywodzi legitymacje czynna. Powyzsze nie moze by¢ potwierdzone
przez ztozona do akt sprawy umowe, ktoéra jest niekompletna. Pelnomocnik powoda edytujgc forme przedlozenia
dokumentu dokonal wyboru jej stron i postanowien, ktorych tre$¢ chcial zaoferowa¢ Sadowi. Brak mozliwosci
zapoznania sie ze wszystkimi postanowieniami umowy umozliwia ocene jej waznoéci i skutecznosci.

Objecia cesja wierzytelnoSci wzgledem strony pozwanej nie mozna tez wywies¢ z tresSci wydruku oznaczonego jako
Zalacznik 2 Wykaz Dhuznikow. Nie sposéb bowiem uznaé, ze wydruk ten, nie zawierajac jakiegokolwiek podpisu, jest
dokumentem. Nadto nie wiadomo, do jakiej umowy sie odnosi. Wprawdzie w tabeli zamieszczono nazwisko strony
pozwanej, jednakze numer wskazanej w innej tabeli umowy nie jest tozsamy z numerem umowy, ktora zawarla z
Bankiem (...) S.A. w W. strona pozwana. W koncu, wobec braku jakiegokolwiek podpisu pod wydrukiem, nie wiadomo
kto jest jego autorem, a wydruku nie mozna uznaé za dokument.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze w przypadku cesji, warunkiem otrzymania naleznoéci przez nabywce dlugu jest
udowodnienie, Ze takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2006 r. wydany w sprawie V CSK 187/06, publ. MoP 2006/16/849).

Powdd nie wykazal (poza faktem zawarcia przez strone pozwang umowy pozyczki), powstania wierzytelnoéci, ktorej
w przedmiotowym procesie dochodzi. Od obowigzku wskazywania dowod6w nie zwalnia bynajmniej powoda tre$c
przepisu art. 339 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo
mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa. Z
tresci tego przepisu wynika bowiem réwniez, iz twierdzeh powoda nie przyjmuje sie za prawdziwe, jesli budza one
uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejScia prawa.



Ztych powodow Sad — na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 509 kc a contrario — oddalil powddztwo w calosci.

SSR Pawel Juszczyszyn



