Sygn. akt I C 259/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, Wydzial I Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Zywicki

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Karwacka

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016r. w Olsztynie,
na rozprawie,

sprawy z powbdztwa Miasta S. W. - Zarzadu (...) wW.,
przeciwko M. K.,

o zaplate,

I zasadza od pozwanego M. K. na rzecz powoda Miasta S. W. - Zarzadu (...) w W. kwote 270,40 zl (dwieScie
siedemdziesiat zlotych 40/100 groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 12 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;

II przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego — A. Z. — wynagrodzenie w
kwocie 60 z} (sze$édziesiat zlotych), ktére nakazuje wyplaci¢ z zaliczki zapisanej pod poz. 509/2/16;

IIT zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 9o z} (dziewiecdziesiat zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu,
w tym kwote 60 zl (szeSédziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego;

IV nakazuje zwro6ci¢ powodowi kwote 60 zl (sze$édziesiat zlotych) tytulem czesci niewykorzystanej zaliczki.
/-/ SSR Piotr Zywicki
Sygn. aktI C 259/16

UZASADNIENIE

Powod — Miasto S. W.- Zarzad (...) w W. — wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty 270,40 zl z ustawowymi odsetkami
oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, Ze w dniu 27 listopada 2014r pozwany korzystal z komunikacji miejskiej nie posiadajac
waznego dokumentu przewozu. Powod zobowigzal pozwanego do zaplaty kwoty 266 zt tytulem oplaty dodatkowe;j
oraz kwoty 4,40 z} tytulem nalezno$ci za przewoz. Nalezno$¢ nie zostala zaplacona w terminie 14 dni.

W odpowiedzi na pozew kurator reprezentujacy pozwanego — M. K. — wnidsl o rozstrzygniecie sprawy zgodnie ze
zgromadzonym materialem dowodowym.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 27 listopada 2014 r. pozwany korzystat z komunikacji miejskiej nie posiadajac waznego dokumentu przewozu.
Powdd zobowigzal pozwanego do zaplaty kwoty 266 zl tytulem oplaty dodatkowej oraz kwoty 4,40 zl tytulem



nalezno$ci za przewo6z. Nalezno$¢ nie zostala zaptacona w terminie 14 dni. Okolicznos$ci te powdd potwierdzil drukiem
wezwania do zaplaty.

Zgodnie z Uchwala Nr XXVI/858/2008 Rady Miasta Stolecznego W. z dnia 13 marca 2008r. ze zm., Uchwalg Nr
XLVII/1273/2012 Rady Miasta Stolecznego W. z dnia 22 listopada 2012r., Uchwalg Nr LXVI/1806/2013 Rady Miasta
Stolecznego W. z dnia 03 pazdziernika 2013 oraz Uchwalg Nr XLIII/1040/2004 Rady Miasta Stolecznego W. z dnia
16 grudnia 2004r. oplata dodatkowa za przejazd bez odpowiedniego dokumentu przewozu wynosi 266 zl, za$ bilet
jednorazowy uprawniajacy do przejazdu kosztuje 4,40 zl.

(Dowbd: wezwanie k. 5, k. 15)
Powddztwo nalezalo uwzglednié w caloéci.

Sad dat wiare przedtozonym dokumentom, albowiem ich prawdziwo$é¢ nie byla kwestionowana przez i nie budzi
watpliwos$ci.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 Umowe przewozu zawiera sie przez nabycie biletu na przejazd przed rozpoczeciem podrdzy
lub spelienie innych okreslonych przez przewoznika lub organizatora publicznego transportu zbiorowego warunkow
dostepu do $rodka transportowego, a w razie ich nieustalenia - przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym.

Zgodnie z art. 33a ust. 1 Prawa Przewozowego przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego
albo osoba przez niego upowazniona, legitymujac sie identyfikatorem umieszczonym w widocznym miejscu, moze
dokonywa¢ kontroli dokumentéw przewozu osob lub bagazu. Ust. 3 W razie stwierdzenia braku odpowiedniego
dokumentu przewozu przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego
upowazniona pobiera wlasciwa nalezno$c za przewoz i oplate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaplaty.

W tych warunkach wobec braku innych twierdzen i dowodéw nalezato powddztwo uwzgledni¢ w caloSci na podstawie
zawartej przez strony umowy przewozu, powolanych przepisow i art. 481811 2 ke (pkt I)

Wynagrodzenie kuratorowi ustanowionemu na wniosek powoda przyznano na podstawie §1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre§lenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (pkt II).

Zgodnie z wyrazona w art. 9881 kpc zasadg odpowiedzialno$ci strony przegrywajacej za wynik procesu, powodowi jako
stronie wygrywajacej nalezy sie zwrot calo$ci kosztéw procesu od pozwanego: oplaty od pozwu 30 zl, zwrot kosztow
wynagrodzenia kuratora 60 zt oraz zwrot kosztow zastepstwa procesowego 60 zt (pkt III).

Jednocze$nie zwrocié nalezalo powodowi cze$é niewykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie kuratora (pkt IV).

SSR Piotr Zywicki



