Sygn. akt I C 3716/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie, Wydzial I Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Zywicki

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Karwacka

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2016r. w Olsztynie,
na rozprawie,

sprawy z powodztwa K. R.,

przeciwko (...) S.A. (...) (.OWW.,,

o zaplate,

I zasadza od pozwanego (...) S.A. (...) (...) w W. na rzecz powddki K. R. kwote 22.110 zl (dwadzie$cia dwa tysigce sto
dziesiec ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 czerwca 2014r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalym zakresie oddala powodztwo;

IIT zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.688,15 (dwa tysiace sze$cset osiemdziesiat osiem zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu;

IV nakazuje Sciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Olsztynie): od powodki kwote 134,27 zi
(sto trzydziesci cztery zlote 27/100) za$ od pozwanego kwote 368,81 zl (trzysta sze$édziesiat osiem zlotych 81/100)
tytulem tymczasowo poniesionych wydatkow.

/-/ SSR Piotr Zywicki

Sygn. akt I C 3716/14

UZASADNIENIE

Powodka K. R. wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. (...) (...) z siedziba w W. kwoty 30.160 zl, z czego
25.000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od 31 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty, 4.520 zi
tytulem zwrotu kosztéw opieki osoéb trzecich wraz z odsetkami ustawowymi od 31 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty,
640 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia poniesionych przez powddke wraz z odsetkami ustawowymi od 31 czerwca
2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Powodka w uzasadnieniu wskazala, ze 6 lutego 2013 r. poslizgnela sie i upadla na oblodzonym i nieod$niezonym
chodniku przy ul. (...) w O.. W wyniku upadku doznala zlamania trojkostkowego podudzia prawego oraz ogélnych
potluczen ciala. Miejsce, w ktorym doszlo do upadku powodki stanowi wlasnosé Spoéldzielni Mieszkaniowej (...),
ktéra powierzyla obowiazki zwigzane z usuwaniem skutkow zimy przedsiebiorstwu (...) s.c., ubezpieczonej od
odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego odmowil
przyjecia odpowiedzialnoéci za przedmiotowa szkode wywodzac, ze ubezpieczony kontrolowal powierzony mu teren,



poniewaz zar6wno dzien przed zdarzeniem, jak i dzien po zdarzeniu, gdy zachodzila potrzeba od$niezania, takie prace
byly wykonywane. Stwierdzil nadto, ze przedmiotowe zdarzenie nalezy potraktowaé jako zdarzenie losowe wywolane
nieuwaga i brakiem zachowania wymaganej ostrozno$ci, za ktéry ubezpieczony nie ponosi odpowiedzialnosci.
Podnio6st takze okoliczno$é, iz nie mozna wymagac, aby osoby odpowiedzialne za utrzymanie drog i chodnikéw w ciagu
krotkiego czasu byly w stanie skontrolowa¢ teren — zwlaszcza w sytuacji znacznie ucigzliwych i wzmozonych opadow
$niegu wystepujacych w porze zimowej. W ocenie powodki nie sposob jest zgodzié sie ze stanowiskiem pozwanego,
bowiem chodnik w miejscu wypadku byl oblodzony, a juz z argumentacji wskazanej przez pozwanego w pi$mie z 30
czerwca 2014 r. wynika, ze w dniu zdarzenia ubezpieczony nie wykonal prac zwigzanych z usuwaniem skutkéw zimy
(k. 2-56).

Pozwany (...) S.A. (...) (...) z siedzibg w W. wniosl o oddalenie powddztwa w caloéci i zasgdzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska podniésl, ze w przedmiotowej sprawie brak jest odpowiedzialnoSci
ubezpieczonego za zdarzenie z 6 lutego 2013 r. W ocenie pozwanego z ustaleni poczynionych w toku postepowania
likwidacyjnego wynika, ze ubezpieczony kontrolowal powierzony mu teren, poniewaz zaréwno dzien przed
przedmiotowym zdarzeniem, jak i dzien po zdarzeniu, gdy zachodzila potrzeba od$niezania, takie prace byly
wykonywane. W zwiazku z powyzszym nie mozna przypisa¢ ubezpieczonemu winy za powstala szkode, a tym samym
brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego i wyplaty zado$¢uczynienia. Podniosl, ze powddka w
zaden sposob nie udowodnila, iz do zdarzenia doszlo w miejscu przez nia opisanym, brak jest bowiem dokumentacji
zdjeciowej, ktéra wskazywalaby na stan chodnika w dacie szkody (k. 68-77).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 lutego 2013 r. przed godzina 21:00, powoddka poslizgnela sie na oblodzonym, nieod$niezonym,
nieposypanym piaskiem chodniku przed budynkiem przy ul. (...) w O.. Powoédka nie mogla wstaé. Lezaca na
chodniku i wzywajaca pomocy powo6dke zauwazyla wychodzaca z klatki wskazanego budynku K. G., ktéra niezwlocznie
powiadomila o zdarzeniu rodzine powodki. Cérka powddki zawiozla ja do (...) w O.. Powodke umieszczono na Oddziale
(...) (...), gdzie zostala poddana diagnostyce.

(dowdd: oswiadczenie k. 14, zeznania §wiadka K. G. k. 104v, zeznania powddki k. 119 — 119v)

Wilascicielem terenu na ktérym doszto do wypadku byta Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w O., ktora zlecila utrzymanie
terenu na podstawie umowy prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...), E. T.. Firma ta ubezpieczona byla
od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym Towarzystwie.

(bezsporne)

Do obowigzkéw Firmy (...) nalezalo m.in. usuwanie skutkow zimy, tj. od$niezanie ciaggéw komunikacyjnych w tym
uliczek osiedlowych i posypywanie ich piaskiem czy tez specjalng mieszanka. Zgodnie z zawarta umowa pomiedzy
firma (...), a Spodldzielnig Mieszkaniowa (...) nie bylo ustalonych konkretnych godzin, w ktérych obowiazki te maja
by¢ wykonywane. Firma, powierzone jej czynno$ci wykonywala przy pomocy pracownikow, m.in. M. S.; ktorzy
pracowali zgodnie z otrzymywanymi od pracodawcéw wytycznymi. Zazwyczaj pracownicy rozpoczynali prace okolo
godz. 5:00 rano i pracowali codziennie do godziny 14:00 (gdy nie byto opadéw). W przypadku wystapienia opadow
$niegu pracownicy rozpoczynali prace ok. godz. 2:00 w nocy i pracowali do czasu az ciggi komunikacyjne byly
odéniezone i posypane. Intensywno$¢ od$niezania byla uzalezniona od opadéw $niegu. W przypadku braku opadéow
do obowiazkéw pracownikow nalezal obchod terenu w celu sprawdzenia czy na ciagach komunikacyjnych nie ma lodu,
a w razie konieczno$ci posypanie takich miejsc mieszanka.. Pracownicy byli kontrolowani przez pracodawcéw oraz
przez pracownikéw Spoldzielni Mieszkaniowej. Na ich wezwanie dokonywali dodatkowych czynnoéci. Ubezpieczony
kontrolowal powierzony mu teren, na ktérym doszlo do zdarzenia 5i 77 lutego 2013 r.



(dowdd: szczegolowy zakres czynnoSci k. 34 — 36, dokumentacja dotyczaca Swiadczonych ustug komunalnych k. 9o,
zeznania $wiadka M. S. k. 104v — 105, I. Z. k. 118 — 118v)

W dniu 5 lutego 2013 r. — w godzinach popotudniowych i wieczornych — odnotowano stabe, przelotne opady deszczu.
O godz. 19:00 powierzchnia gruntu byla zamarznieta i pokryta $niegiem. W dniu 6 lutego 2013 r. odnotowano

przelotne opady deszczu. W godzinach popoludniowych temperatura powietrza spadia ponizej 0°C. Okoto godziny

21:00 temperatura wynosita — 1,4 °C. Powierzchnia gruntu byta przymarznieta, mniej niz w polowie powierzchnia
przykryta $niegiem w platach. Widoczno$c¢ byla ograniczona.

(dowdd: pismo k. 100 — 101, zeznania $§wiadka K. G. k. 104v, zeznania powo6dki k. 119 — 119v)

W wyniku zdarzenia powddka doznala zlamania trdjkostnego podudzia prawego oraz ogdlnych stluczen ciala.
Ztamania zespolono plytka oraz $rubami, zalozono powddce wycigg bezposredni, a takze zastosowano leczenie
farmakologiczne. Powddke wypisano ze szpitala 10 lutego 2013 r. z zaleceniem chodzenia o kulach do czasu wygojenia
zlamanej nogi, kontroli ran, zdjecia szwow oraz przyjmowania lekow przeciwzakrzepowych i przeciwb6lowych.

W okresie okolo 4 tygodni po zdarzeniu powddka odczuwala znaczne dolegliwosci bolowe. Okres sze$ciu tygodni po
wypadku powddka spedzila w pozycji lezacej z noga uniesiona na wyciagu. Nastepnie kontynuowala leczenie w poradni
ortopedycznej oraz rehabilitacyjne;j.

(dowod: dokumentacja medyczna k. 17 — 18, opinia sgdowo — lekarska k. 125 — 125v)

W dniu 26 marca 2013r. powddka udata sie na Oddzial (...)Urazowej (...) w O., gdzie zdjeto $§rube. Nadal zalecono
chodzenie o kulach lokciowych. Po uplywie okresu pol roku od zdarzenia powddka nadal cierpiata na stany boélowe
po zwiekszonym wysitku. Podczas badan przeprowadzonych 1 sierpnia 2013 r. lekarz ortopeda stwierdzil niewielkie
utykanie na prawa noge i niewielki obrzek stawu skokowego. Jednocze$nie zakonczono leczenie ortopedyczne.

(dowod: dokumentacja medyczna k. 19 — 29)

W konsekwencji zdarzenia, §rednio 3 godziny dziennie przez okres 7 tygodni, powodka wymagala pomocy oséb
trzecich. Powddka nie byla w stanie samodzielnie sie ubiera¢, zakladaé i wigza¢ butéw, przygotowywac positkow, a
takze sprzatac czy robi¢ zakupow. Wiekszosé obowiazkéw domowych spoczeta na mezu powddki, co nasilito napiecia
pomiedzy malzonkami.

Na skutek farmakoterapii powodce zaczely doskwiera¢ problemy ukladu pokarmowego.

Zdarzenie wywarlo wplyw takze na stan psychiczny powddki, ktoéra po powrocie ze szpitala byla zalamana swoja
sytuacja; odczuwala znaczny dyskomfort z uwagi na ograniczenie mozliwosci ruchu oraz brak niezaleznosci.
Odczuwata ponadto lek przed ponownym poslizgnieciem sie na drodze.

(dowdd: o$wiadczenie k. 30, opinia sgdowo — lekarska k. 125 — 125v, opinia uzupekiajaca k. 147)

W wyniku zdarzenia powo6dka doznala uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 10%. Stwierdzony przykurcz stawu
skokowego jest stanem utrwalonym — podjeta rehabilitacja nie przyczyni sie do poprawy funkcjonalno$ci tego stawu.
Obecnie powodka przy wzmozonym wysitku nadal odczuwa stany bdlowe, w zwiazku z czym zazywa doraznie $rodki
przeciwbdlowe. Blizny pooperacyjne na wysoko$ci stawu skokowego nie maja charakteru szpecgcego i sg wynikiem
standardowego leczenia przy tego typu ztamaniach.

(dowdd: opinia sagdowo — lekarska k. 125 — 125v, opinia uzupelniajaca k. 147)

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany odmowit wyplaty zadoSéuczynienia i odszkodowania za szkode
powodki.



(bezsporne, nadto dokumenty zgromadzone w aktach szkody).
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz na podstawie poczynionych ustalen roszczenie
powddki zastugiwato na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych przez strony i znajdujacych sie
w aktach szkody, ktérych prawdziwo$ci nie kwestionowano oraz na zeznaniach przestuchanych $wiadkéw i powddki,
gdyz byly one spojne, logiczne, korespondowaly z powyzszym materialem dowodowym, a w bezposrednim kontakcie
brzmialy przekonujaco.

Ustalajac wysoko$c¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki oraz przewidujac jej rokowania na przyszto$é Sad opart
sie na opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii L. G.. Zlozona opinia byla logiczna i nalezycie uzasadniona,
w zwigzku z czym Sad w caloSci podzielil wnioski w niej zawarte. Swoje stanowisko biegly podtrzymal takze w
sporzadzonej pisemnej opinii uzupelniajace;j.

Spoér pomiedzy stronami dotyczyl zwigzku przyczynowego miedzy urazem powodki a zaniechaniem ubezpieczonego
w pozwanym towarzystwie (zarzadcy terenu) oraz wysoko$ci dochodzonego zado$c¢uczynienia. Pozwany podnosil, ze
wyplaty odszkodowania odméwil z uwagi na brak mozliwoSci przypisania ubezpieczonemu winy za powstalg szkode.
Z ustalen poczynionych przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego wynika bowiem, ze ubezpieczony
kontrolowal powierzony mu teren zaréwno dzien przed zdarzeniem, jak i dziefi po zdarzeniu.

Stanowisko pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Poda¢ trzeba, ze co do zasady odpowiedzialno$¢ za
nalezyte utrzymanie chodnika w miejscu poslizgniecia sie powddki spoczywala na zarzadcy terenu tj. Spoldzielni
Mieszkaniowej (...), ktora powierzyta te czynno$ci ubezpieczonym u pozwanego podmiotom (tj. J. T., L. T.)
prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) s.c. Osoby te obowigzane byly do dbania o stan chodnika, a
co za tym idzie ponosily odpowiedzialno$é¢ za nieuczynienie zado§¢ swoim obowigzkom (art. 429 k.c.). Wykonujac
swoje obowiazki w zakresie utrzymywania czystoSci na terenie, na ktérym doszlo do zdarzenia J. T. i E. T. postugiwali
sie pracownikami. Ci ostatni — co wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego — podlegali kierownictwu
wymienionych i mieli obowigzek stosowac sie do ich wskazéwek (art. 430 kc i art. 415 kc).

W éwietle zeznan pracownikéw w okresie zimowym maja oni obowiazek sprawdzania stanu ciaggdéw komunikacyjnych
i likwidowania m.in. skutkow oblodzenia. Pracownicy kontrolujg §lisko$¢ chodnikéw do godziny 14:00 codziennie.
Wieczorem nie kontroluja chodnikéw, pod warunkiem, ze nie wystepuja zadne opady atmosferyczny. Skoro zatem w
dniu zdarzenia wieczorowa pora wystapily przelotne opady deszczu, a w miejscu wypadku pokrywa lodu byla rozlegta
i widoczna golym okiem oraz sprawiala trudno$ci nawet $wiadkowi, ktéry chcial poméc powoddce, to nie sposéb
bylo uznagé, ze pracownicy pozwanych obowigzkéw swoich dopehili. Jednocze$nie nie sposdb przyjaé, zeby panujace
wowczas warunki meteorologiczne zaskoczyly ich w jaki$ sposob.

Wskazaé nalezy, ze byl to okres przedwiosenny, ktory charakteryzuje sie naprzemiennym topnieniem i zamarzeniem
zalegajacej na powierzchni pokrywy $nieznej czy tez wody. Skoro zatem w nocy temperatura byla dodatnia,
wystepowaly opady $niegu i deszczu do péznych godzin wieczornych, a w dniu wypadku w godzinach wieczornych
pojawila sie temperatura ujemna ujemna i w miare stala, to mozna bylo spodziewac sie, ze istniejaca za dnia i
wieczorem wilgo¢ ulegnie zamarznieciu. Niewatpliwie zatem gdyby nie wyzej opisane zachowanie pozwanego (oraz
ich pracownikow), do szkody by nie doszlo.

Jednocze$nie, poniewaz w chwili wystapienia szkody J. i L. T. ubezpieczeni byli w pozwanym towarzystwie,
odpowiedzialno$¢é cywilna, zgodnie z wymienionymi wyzej przepisami kodeksu cywilnego oraz art. 805 § 1 k.c. i 822
§ 1 k.c., spoczywa na pozwanym (...) S.A. (...) (...) z siedzibg w W..



Zgodnie z art. 445 §1 k.c. w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c. sad moze przyznaé osobie poszkodowanej tj.
osobie, ktora doznala uszkodzenia ciala lub ktérej zdrowie uleglo rozstrojowi, zado$éuczynienie za doznang krzywde.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, celem zadoSéuczynienia pienieznego jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien
i towarzyszacych im ujemnych uczu¢ zwigzanych z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. Przy ocenie wysokosci
zado$¢uczynienia za krzywde nalezy uwzglednic¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwatoséc choroby, rozmiar
kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym
(por. orzeczenie SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

Zgodnie z przyjetym w doktrynie i ugruntowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem, zado$éuczynienie
winno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny. Jego wysokoé¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng. ZadoSéuczynienie powinno byé Srodkiem pomocy dla
poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do rozmiaru krzywdy i szkody niemajatkowej. Na krzywde
poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne
polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badZz w zwiazku z
nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi i nieodwracalnymi (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., IT CR 94/85).

Podkresla sie, ze zado$¢uczynienie musi mie¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, a zatem musi to by¢ taka kwota, ktora
pozwoli na nabycie nawet kosztownych dobr materialnych lub na zaspokojenie innych potrzeb danej osoby, ktore w
jakims$ stopniu zrekompensuja jej doznane krzywdy (wyrok SA w Warszawie z 13 sierpnia 2008 r., VI ACa 176/2008).

W ostatnim czasie w judykaturze podkresla sie, iz stopa zyciowa ma uzupehiajacy charakter w stosunku do kwestii
zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Powolanie sie na nig przez Sad przy ustalaniu zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$cuczynienia (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03).

Wskaza¢ nalezy, ze powddka w wyniku wypadku z 6 lutego 2013 r. doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 10%. Jak jednak wynika z powyzszych rozwazan, wyliczenia bieglego stanowia jedynie jedna z przestanek
do oceny calo$ciowej krzywdy powodki, a nie jej jedyny wymiernik. Opinia bieglego sama w sobie nie moze stanowic
podstawy do wyliczenia zado$¢uczynienia poprzez przemnozenie okreSlonej kwoty przez liczbe stanowiaca procent
doznanego uszczerbku. Sad oceniajgc rozmiary krzywdy wzial pod uwage m.in. cierpienia wynikajace z dolegliwo$ci
boélowych w trakcie leczenia, a takze dotychczasowa sprawno$é ruchows, co mialo przelozenie w specyficznym
odczuwaniu dyskomfortu przy zwyklych czynnoS$ciach zycia codziennego.

Z powyzszych wzgledéw Sad uznal, Ze nalezna powddce kwota tytulem zado$éuczynienia winna wynosié¢ 20.000 zk.
Zado$Cuczynienie w tej wysokosci jawi sie jako odpowiednie do skali trwalego uszczerbku na zdrowiu raz doznanej
przez powodke krzywdy. Zdaniem Sadu, jest takze nalezycie wywazone i pozostaje w odpowiedniej relacji do
aktualnych stosunkéw majgtkowych spoleczenstwa.

Dodatkowo w zwigzku z wypadkiem powddka domagala sie roéwniez zwrotu kosztéw leczenia rehabilitacyjnego
w kwocie 640 zl (k. 42-44). W ocenie Sadu zadanie to jest w pelni zasadne (art. 444 81 kc). Sad podzielit w
tej kwestii stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego sygn. akt III CZP 63/15 (zob. uchwala SN z 19
maja 2016 r., III CZP 63/15, LEX nr 2041106), zgodnie z ktdrym ,przepis art. 444 § 1 k.c. nie przesadza, w
jakim systemie organizacyjno-prawnym moze doj$¢ do poddania sie poszkodowanego czynno$ciom leczniczym lub
rehabilitacyjnym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i piSmiennictwie wskazuje sie, Ze rygorystyczne preferowanie
systemu ubezpieczen spolecznych, oferujacego bezplatne ustlugi medyczne, z wielu powodéw jest trudne do
zaakceptowania. Poszkodowany nie moze by¢ pozbawiony mozliwosci korzystania z leczenia lub rehabilitacji,
ktore moglyby doprowadzi¢ do odpowiedniego efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia, nawet jezeli
realizowane $wiadczenia medyczne powodowaé moga powstanie odpowiednich, zwiekszonych kosztow. Nalezy
pozostawi¢ mu zatem mozliwo$¢ wyboru systemu leczenia publicznego lub prywatnego, przynajmniej w takiej



sytuacji, w ktorej brak podstaw do przyjecia istnienia pelnego wyboru alternatywnego z racji istotnego ograniczenia
faktycznego dostepu do ustugi medycznej oferowanej w ramach powszechnego systemu ubezpieczen”.

Roszczenie powodki o zasadzenie kwoty 4.520 zl tytulem zwrotu kosztow opieki osob trzecich, wobec wskazanych
w pozwie podstaw faktycznych zakwalifikowaé nalezalo na podstawie art. 444 §2 ke jako roszczenie zasadzenia
wymagalnych juz rat renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoddki (por. tez uzasadnienie wyroku SN z dnia
09.11.2007r. V CSK 245/07).

W $wietle opinii bieglego pow6dka w tym okresie wymagata opieki os6b trzecich w lgcznym wymiarze 147 godzin (tj. 3
godziny dziennie przez okres 7 tygodni). W ocenie sadu (art. 322 kpc) stawka za 1 godzine moze odpowiadaé opisanej
w pozwie wysoko$ci 10 zt (k. 10). Stad tez na podstawie ww. przepisu na rzecz powddki zasadzi¢ nalezalo kwote 1.470
z} (147 godzin x 10 z}).

Majac na uwadze powyzsze w punkcie I wyroku, na podstawie ww. przepiséw zasadzono od pozwanego na rzecz
powddki tgezna kwote 22.110 71 (tj. 20.000 + 640 + 1470).

Powbdztwo w pozostalym zakresie podlegato oddaleniu (pkt II).

O odsetkach orzeczono na zasadzie 817 § 1 ke w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. zgodnie z zadaniem powddki. Pozwany nie
kwestionowal daty zgloszenia szkody, ktéra jak wynika z akt zgloszona zostala juz w grudniu 2013r.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Do kosztoéw poniesionych przez powodke Sad zaliczyl oplate sadowa od pozwu w kwocie 1.508 zl, zaliczke na
wynagrodzenie bieglego 300 zl, zaliczke na koszty opracowania informacji dotyczacej warunkéw atmosferycznych
Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej w wysokoéci 369 zl, koszty zastepstwa procesowego 2.400 zl (lacznie
4.577 zb). Powbddka wygrala proces w 73,31% i nalezne jej koszty wynosza 3.355,40 zl. Pozwany poniost koszty 2.400 zt
z tytutu zastepstwa procesowego oraz zaliczke na wynagrodzenie bieglego w kwocie 300 zt (tj. }acznie 2500 z1) i wygral
proces w 26,69% a zatem koszty mu nalezne od powd6dki wynosza 667,25 zl. Ostatecznie na rzecz powodki nalezato
zasadzi¢ od pozwanego roéznice ww. kwot, tj. 2.688,15 7zl (3355,40 zl — 667,25 zl, pkt III wyroku).

O tymczasowo poniesionych przez Skarb Panistwa wydatkach orzeczono w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach w sprawach cywilnych (Dz. U. 2016.623 j.t.) w zw. z art. 83 ust. 2 tejze ustawy i art. 100 k.p.c.
Powodka przegrala proces w 26,69 %, a pozwany w 73,31 %, wobec czego winni w takiej czeéci ponies¢ tymczasowo
poniesione przez Skarb Panstwa wydatki. Kwote te (503,08 z1 — k. 1301 k. 153) rozdzielono miedzy stronami stosownie
do stopnia przegranej, nakazujac Sciggniecie od powodki 134,27 zl, a od pozwanego 368,81 zl, o czym orzeczono w
pkt IV wyroku.

/-/ SSR Piotr Zywicki



