Sygn. akt I C 3516/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Juszczyszyn

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Justyna Kochan-Rogoz
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2017 r. w Olsztynie,

na rozprawie,

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) z siedziba w W.

o zaplate

I zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki A. P. kwote 12.000 (dwanascie
tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi za okres od dnia 10 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;

IT wustala odpowiedzialno$¢é pozwanego na przyszlos¢ za skutki wypadku jakiemu ulegla powoédka w dniu 23
pazdziernika 2012 roku;

III w pozostalym zakresie oddala powo6dztwo;

IV obcigza pozwanego obowiazkiem zwrotu na rzecz powodki wszystkich kosztow procesu i nieuiszczonymi kosztami
sadowymi, pozostawiajac szczeg6lowe ich wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

SSR Pawel Juszczyszyn

Sygn. akt I C 3516/14

UZASADNIENIE

Powodka A. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spdtki Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. kwoty 15.000 z}
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Powodka
zazgdala ponadto ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia opisanego w pozwie na przyszto$c.

W uzasadnieniu swoich zadan podala, iz jej roszczenie wynika z krzywdy, jakiej doznala w zwigzku z uszkodzeniem
ciala na skutek poslizgniecia i upadku w dniu 23 pazdziernika 2012 r. Jak powodka podala, tego dnia, okolo godz.
15:50, po zaparkowaniu samochodu na ul. (...), udala sie w kierunku budynku Obserwatorium Astronomicznego w
O.. Po przekroczeniu bramy warsztatow (...) Szkoly Budowlanej poczula, ze jej stopa traci przyczepnoséé z podlozem
na skutek znajdujacych sie na chodniku dziur, ktére przykryte byly nieposprzatanymi opadajacymi z drzew li§émi.
Nastepnie powodka upadla na twarde podloze doznajgc rozleglych uszkodzen ciala, w szczegbélnoSci twarzy na
skutek wbicia sie okular6w w okolice nosa i oczu. Powddka zostala przewieziona przez meza do szpitala, gdzie
rozpoznano u niej obrazenia w postaci ztamania koSci nosowej z przemieszczeniem odlaméw kostnych, skrzywienia



przegrody nosowej, licznych obrazen powloki skornej twarzy, ran tluczonych nosa oraz rany kolana lewego. W
nastepstwie zdarzenia powddka od dnia 24 pazdziernika 2012 r. do 11 listopada 2012 r. przebywala na zwolnieniu
lekarskim. W konsekwencji zdarzenia powddka zmuszona byla przyjmowac bolesne zastrzyki przeciwtezcowe, ktore
dodatkowo potegowaly bol zwiazany ze zdarzeniem. Powddka nadmienila, iz na skutek przedmiotowego zdarzenia
zaczela odczuwa¢ trudnoéci z oddychaniem, dlatego tez w dniu 6 maja 2013 r. wykonano u niej operacje plastyczng
przegrody nosa i elektrokoagulacje przeroénietych malzowin nosowych z znieczuleniu ogélnym dotchawicznym.
Dodatkowo pojawila sie u niej retinopatia pourazowa oka lewego. Powddka wystapila do pozwanego z zadaniem
odszkodowawczym, jednakze pozwany odmowil wyplaty $wiadczenia.

Pozwany Towarzystwo (...) z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany zakwestionowal swoja wine i odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie z dnia 23
pazdziernika 2012 r. Pozwany podniosl, iz powodka nie wykazala, iz do zdarzenia doszlo w miejscu i czasie przez nia
wskazanym. Pozwany zakwestionowal rowniez zadanie pozwu co do jego wysokoSci. Jego zdaniem zakres obrazen
powddki nie jest tak znaczny, aby uzasadnia¢ zagdanie w zakresie zado$¢uczynienia na poziomie obecnie dochodzonym.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 23 pazdziernika 2012 r. okolo godz. 15:50, powddka A. P. - po zaparkowaniu samochodu na ul. (...) — udala
sie w kierunku budynku Obserwatorium Astronomicznego w O..

Bezposrednio po przekroczeniu bramy warsztatéw (...) Szkoly Budowlanej jej stopa utracita przyczepno$é z podlozem
na skutek znajdujacych sie na nawierzchni dziur, ktdre przykryte byly nieposprzatanymi opadajacymi z drzew li§émi.
Nastepnie powodka upadla na twarde podloze.

Bezposrednio po zdarzeniu do powddki podszedl R. D., ktory zaprowadzil ja do pobliskiego warsztatu rzezbiarskiego,
gdzie M. B. udzielil jej pierwszej pomocy na miejscu zdarzenia.

Powodka zostala przewieziona przez meza do szpitala, gdzie rozpoznano u niej obrazenia w postaci ztamania kosci
nosowej z przemieszczeniem odlaméw kostnych, skrzywienia przegrody nosowej, licznych obrazenn powloki skornej
twarzy oraz ran tluczonych nosa.

(dowdd: dokumentacja medyczna k. 12 — 13, 17 — 22, 25 — 28, 36, o§wiadczenie k. 32, zeznania §wiadkow: J. K. k. 106,
M. P. k. 106 — 107, R. P. k. 107, M. B. k. 122, zeznania powo6dki k. 108 — 109, zdjecia k. 141 — 145, 154 — 155, zdjecia
na plycie CD k. 40, ogledziny k. 151 — 152).

W nastepstwie zdarzenia powddka od dnia 24 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 listopada 2012 r. przebywata na
zwolnieniu lekarskim.

(dowdd: zwolnienie lekarskie k. 35).

W konsekwencji zdarzenia powodka zmuszona byla przyjmowaé bolesne zastrzyki przeciwtezcowe oraz leki
przeciwbdlowe i przeciwzapalne.

Przez jedna dobe powodka wymagala pomocy oséb trzecich. Przez okres trzech dni od zdarzenia pow6dka narazona
byla na cierpienia znacznego stopnia, za$ przez dalsze 11 dni na cierpienia $§redniego stopnia.

Przez kilka tygodni po zdarzeniu powodka nosila opatrunek na twarzy, ktéra byla spuchnieta, posiniaczona i obolala.

Po zdarzeniu powodka nie leczyla sie okulistycznie i nie zglaszala dolegliwo$ci ze strony narzadu wzroku. Do okulisty
powddka zglosila sie w dniu 10 kwietnia 2014 r. Rozpoznano u niej wéwczas krotkowzrocznoé¢ obu oczu oraz



niewielkie zmiany zwyrodnieniowe od dolu w oku lewym. Zmiany te nie maja jednak zwiazku przyczynowego z
doznanym urazem twarzy, a mogly one powstaé w przebiegu krotkowzrocznoSci.

W dniu 6 maja 2013 r. wykonano u powddki operacje plastyczna przegrody nosa i elektrokoagulacje przero$nietych
malzowin nosowych z znieczuleniu og6lnym dotchawicznym. Zabieg ten nie pozostawal jednak w zwiazku z przebytym
wypadkiem.

(dowod: dokumentacja medyczna k. 23 — 24, opinia bieglego z zakresu otorinolaryngologii E. L. k. 167 — 168, opinia
bieglej z zakresu okulistyki I. B. k. 192 — 195).

Aktualnie na twarzy powddki — w okolicy oka — pozostala blizna. Ponadto powddka posiada deformacje kostna nosa,
ktéra w przyszlo$ci moze wymagaé wykonania operacji grzbietu nosa. Trwalym skutkiem urazu nosa z jego zlamaniem
jest przeczulica na nasadzie nosa wystepujaca przy noszeniu okularéow.

Powodka aktywnie pracuje zawodowo, kontynuowala takze studia.

(dowod: zeznania Swiadka M. P. k. 106 — 107, zeznania powoddki k. 108 — 109, opinia bieglego z zakresu
otorinolaryngologii E. L. k. 167 — 168).

W wyniku przedmiotowego zdarzenia — w zwigzku z doznanym urazem twarzy - powodka doznala 5% trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Pod wzgledem okulistycznym powodka nie doznala trwalego uszezerbku na zdrowiu.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu otorinolaryngologii E. L. k. 167 — 168, opinia bieglej z zakresu okulistyki I. B. k.
192 - 195).

Teren (...) Szkoly Budowlanej w O., na ktérym doszlo do zdarzenia z dnia 23 pazdziernika 2012r. objety byl opieka
ubezpieczeniowa pozwanego w zakresie odpowiedzialno$ci cywilne;j.

(okoliczno$¢ bezsporna; pismo k. 29).

Powddka wystgpita do pozwanego z zadaniem odszkodowawczym. Sprawa zarejestrowana zostala pod numerem (...).
Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany odmoéwil wyplaty §wiadczenia.

(dowod: wezwanie k. 15, zgloszenie szkody k. 11, pismo k. 30, 31, 33, 34, odwolanie k. 38).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo zdaniem Sadu na uwzglednienie w czesci.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o dokumenty zgromadzone w niniejszej sprawie, ktérych prawdziwo$c
i wiarygodno$¢ nie zostala w toku postepowania zakwestionowala. Dodatkowo Sad wsparl sie na zeznaniach
przestuchanych w sprawie uznajac je za konsekwentne i spojne, a takze posiadajace potwierdzenie w zlozonych w
sprawie dokumentach.

Odnoénie za$ wyjasnien powddki nadmienié¢ nalezy, ze Sad dal im wiare w zakresie odnoszacym sie do przebiegu
samego zdarzenia, przebiegu reszty dnia, w ktérym mialo ono miejsce, a takze sposobu dalszego leczenia powodki.

Ustalajac jakich obrazen doznala powddka na skutek wypadku, stopien uszczerbku na zdrowiu oraz rokowania na
przyszlosé, Sad opart sie na opiniach bieglych: z zakresu otorinolaryngologii — E. L. oraz okulistyki — I. B.. Zlozone
opinie byly logiczne i zdaniem Sadu nalezycie uzasadnione. W swoich opiniach biegle wskazaly, iz ich podstawe
stanowila dokumentacja medyczna i badanie powodki. Ponadto biegle, dysponujace wiedza i do$wiadczeniem w
wykonywaniu zawodu, oparly zawarte w opinii wywody réwniez na swojej wiedzy i zdobytej praktyce. Wskazania
wymaga, iz biegla z zakresu laryngologii w sposob zrozumialy i zdaniem Sadu wyczerpujacy wyjasnila, jakie wzgledy
zdecydowaly o stwierdzeniu przez nia 5% uszczerbku na zdrowiu powoddki w konsekwencji przedmiotowego zdarzenia.



Sad nie podzielil pogladu pelnomocnika strony powodowej, jakoby przedmiotowa opinia byla nieprzekonujaca, badz
tez pomijala lub wadliwie przedstawiala istotne okolicznoSci, a takze byla nienalezycie uzasadniona. Pelnomocnik
powddki domagal sie dopuszezenia dowodu z opinii uzupelniajacej. Sad uznal jednak 6w dowod za zbedny, wobec
wyjasnienia okolicznos$ci spornych w sposéb dostateczny.

Wskaza¢ nadto nalezy na to, ze sam fakt niezadowolenia jednej ze stron z tresci sporzadzonej w toku sprawy opinii
bieglego, tudziez podtrzymywania zarzutéw pod adresem tej opinii, nie obliguje w zadnym razie sadu do dopuszczenia
dowodu z kolejnej opinii bieglego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 wrze$nia 2010 r., VI ACa
36/10, LEX nr785497). Tymczasem jak juz weze$niej podniesiono, pelnomocnik powddki w zaden sposéb nie wykazal,
by opinia bieglej E. L. posiadala wady, ktore dyskwalifikowalyby ja w postepowaniu sadowym.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz dopuszczenie tego dowodu wygenerowaloby dodatkowe koszty, jak rowniez
spowodowaloby zbedna zwloke w rozpoznaniu niniejszej sprawy. W konsekwencji wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii uzupelniajacej nalezalo oddalic.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze realiach przedmiotowej sprawy bezsporne bylo, ze teren, na ktéorym
doszlo do zdarzenia z dnia 23 paZdziernika 2012 r. objety byl opieka ubezpieczeniowa pozwanego w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej, za§ sam wypadek zdarzy! sie w okresie objetym ochrong ubezpieczeniowa.

Pozwany Towarzystwo (...) z siedzibg w W. nie uznal jednak swojej odpowiedzialnoSci za powstala szkode,
kwestionujac mozliwo$¢ zaistnienia przedmiotowego zdarzenia w czasie i w okolicznoéciach podnoszonych przez
powddke.

Nie sposéb jednak podzieli¢ stanowiska pozwanego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz przestuchany w charakterze swiadka
M. B. potwierdzil zaréwno date jak i czas zaistnienia przedmiotowego zdarzenia. Swiadek wskazal réwniez, iz choé
wprawdzie nie byl naocznym jego $wiadkiem, to udzielil powddce pierwszej pomocy niezwlocznie po tym, jak zostala
przyprowadzona przez znanego mu mezczyzne do znajdujacego sie w poblizu miejsca zdarzenia, prowadzonego
przez niego warsztatu rzezbiarskiego. Co istotne Swiadek potwierdzil takze okoliczno$¢ istnienia znacznej wyrwy
w drodze wjazdowej do szkoly, w miejscu, ktére powodka wskazala jako miejsce upadku. Podkresli¢ ponadto
nalezy, iz przedlozone przez powo6dke zdjecia miejsca upadku odpowiadaja przedstawionej przez nia relacji. Co
wiecej, przeprowadzony w sprawie dowod z ogledzin potwierdzil okoliczno$ci podawane przez powodke. Wynika z
niego bowiem, iz wskazane przez powodke miejsce zdarzenia znajduje sie w obrebie bramy posesji Zespolu Szkot
Budowlanych w O., patrzac od strony ul. (...).

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika ponadto to, ze wyrwa w nawierzchni przykryta byla nieposprzatanymi
opadajacymi z drzew li$¢mi, ktére zamaskowaly nieréwno$¢ terenu, a tym samym uniemozliwily powddce unikniecie
wypadku. Niewatpliwie w konsekwencji tego powddka przewrocita sie doznajgc urazéw w postaci ztamania koSci
nosowej z przemieszczeniem odtaméw kostnych, skrzywienia przegrody nosowej, licznych obrazen powtoki skornej
twarzy oraz ran tluczonych nosa.

Majac na wzgledzie to, ze teren (...) Szkoly Budowlanej w O., na ktérym doszlo do zdarzenia z dnia 23 paZzdziernika
2012 r., objety byl w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej opieka ubezpieczeniowa pozwanego, Sad uwzglednit
powddztwo co do zasady, jednak nie w pelnej jego wysoko$ci.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwo$ci), cierpienia psychiczne (ujemne
uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w
postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylgczenia z normalnego zycia
itp.).



Ustawodawca pozostawil swobode sadowi orzekajacemu w ustaleniu wysokosci zadoSéuczynienia i pozwala — w
okoliczno$ciach sprawy — uwzgledni¢ indywidualne wlasciwoéci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej (tak
tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 roku, II CKN 756/97 niepubl.). Zado$cuczynienie z art. 445
k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym musi przedstawiaé jaka$ ekonomiczng wartosé
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107, wyrok
SN z 22.04.1985r. II CR 94/85 LEX nr 8713, wyrok SN z 18.04.1978 sygn. akt IV CR 99/78 LEX nr 8095).
Przy ustalaniu zado$cuczynienia pierwszorzedne znaczenie nalezy przypisywac funkcji kompensacyjne;j. Cel ten jest
realizowany wowczas, gdy suma pieniezna uksztaltowana jest na poziomie adekwatnym do naruszonego dobra i
rozmiaru doznanej szkody niemajatkowej (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 marca 2006 roku, IV
CSK 90/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 175). Kompensacji dokonuje sie gléwnie w sferze psychicznej poszkodowanego.
Przywro6cona zostaje rownowaga emocjonalna, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. Wysoko$¢
zasadzonej sumy powinna by¢ tak uksztaltowana, aby stanowila odzwierciedlenie doznanego uszczerbku oraz byla
zauwazalna i przynosila poszkodowanemu satysfakcje (tak tez J. Matys w: Wysoko$¢ zado$éuczynienia a stopa zyciowa
spoleczenstwa, glosa do wyroku z dnia 20 marca 2006 roku, IV CSK 90/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 175, Monitor
Prawniczy z 2008 r, nr 2, s. 99).

Z drugiej strony ustalajac jaka kwota bedzie adekwatna i przedstawiata bedzie jaka$ ekonomiczng warto$¢ uwzgledniaé
trzeba, aktualne stosunki majatkowe spoleczenstwa, wysoko$¢ przecietnych dochodéw. Tylko w ten wlasnie sposéb
mozna ustalié¢, czy dana kwota stanowi ekonomiczng warto$¢, czy nie jest zbyt niska lub razaco wygbérowana.

Sad zatem mial na wzgledzie, ze zado$Cuczynienie jest instrumentem, jaki ma wynagrodzi¢ doznana przez
poszkodowanego, w wyniku naruszenia przyshlugujacych mu doébr osobistych, szkode niemajatkowa. Typowymi
czynnikami wplywajacymi na wysoko§¢ zadoSéuczynienia sa uznawane w doktrynie i orzecznictwie dtugotrwaloéc
cierpien psychicznych i fizycznych, ich intensywno$¢, rodzaj odniesionych obrazen, wplyw na dalsze Zycie
poszkodowanego, poczucie bezradnoSci i nieprzydatnos$ci, konsekwencje w Zyciu osobistym oraz zawodowym,
rodzaj naruszonego dobra osobistego, wiek poszkodowanego sposéb dokonanego naruszenia (por. I. Dyka, Zasady
przyznawania i ustalania zado$¢éuczynienia pienieznego w razie naruszenia dobra osobistego, KPP 2003, nr 1, s. 591,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972, II CR 57/72, OSNCP 1972, nr 10, poz. 1983).

Szacujac wymiar cierpienn powodki, w ocenie Sadu istotnym byl polozony przez nig nacisk na krzywde wynikajgca
z oszpecenia twarzy. Réwnocze$nie powodka przykladala ogromne znaczenie dolegliwoéciom bolowym, ktore jej
towarzyszyly. Wobec stwierdzenia przez bieglego sadowego trwalego uszczerbku na zdrowiu w rozmiarze 5 % nie
sposéb uzna¢, aby powodka nie cierpiala z powodu bolu. Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, iz w sporzadzonej
opinii biegla z zakresu laryngologii wskazala, iz jedynie przez okres trzech dni od zdarzenia powddka narazona
byla na cierpienia znacznego stopnia, za$ przez dalsze 11 dni na cierpienia $redniego stopnia. Uznaé zatem nalezy,
iz dolegliwo$ci, z jakimi powddka musiata sie boryka¢ w konsekwencji doznanych urazéw, nie byly dla niej tak
odczuwalne i dotkliwie, jak usilowala to wykaza¢. Ponadto wskazania wymaga, iz zdaniem bieglej powddka wymagata
pomocy o0soéb trzecich wylacznie w pierwszej dobie od zdarzenia, co dodatkowo przeczy deklarowanym przez
powddke ograniczeniom ruchowym przez kolejne tygodnie rekonwalescencji. Jednoczesnie podkreélenia wymaga, iz
przeprowadzony u powodki zabieg przegrody nosa nie pozostawal w zwigzku z przebytym wypadkiem, wobec czego
nie spos6b uznaé go za bedacy konsekwencja zdarzenia szkodowego. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, iz biegla z zakresu
okulistyki zaprzeczyla jakoby pod wzgledem okulistycznym powddka doznala jakiegokolwiek - dlugotrwalego lub
trwalego - uszczerbku na zdrowiu. Biegla wskazala bowiem, iz bezposrednio po zdarzeniu powodka nie leczyla sie
okulistycznie i nie zglaszala dolegliwoSci ze strony narzadu wzroku. Do okulisty powodka zglosila sie dopiero w 2014r.,
kiedy to rozpoznano u niej krotkowzroczno$é obu oczu oraz niewielkie zmiany zwyrodnieniowe w oku lewym bedace
jednak nastepstwem stwierdzonej wady wzroku.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powoddce winna zosta¢ zatem ustalona w oparciu o zasade umiarkowania,
wyrazajaca sie w uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci oraz skutkéw doznanego kalectwa. Nalezy mie¢ bowiem na
wzgledzie, ze jego celem jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanych krzywdy.



Wszystkie te okolicznoSci usprawiedliwiaja uznanie, ze w ustalonych okolicznoéciach stanu faktycznego nalezne
powddce zado$cuczynienie wyraza sie kwota 12.000 zl, a poniewaz pozwany nie wyptlacil dotychczas zadnej kwoty z
tego tytulu, zasadnym bylo zasadzenie na rzecz powddki catosSci tej kwoty. (pkt I wyroku)

W ocenie Sadu jest to suma adekwatna do odczuwanych przez powodke cierpien i dolegliwo$ci. Podzieli¢ nalezy
bowiem poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lipca 1997 r. (sygn. II CKN 273/97, niepubl.),
ze ,zdrowie jest dobrem szczego6lnie cennym i przyjmowanie niskich kwot zadoécuczynienia w przypadkach ciezkich
uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra”.

Odnoénie odsetek zasadzonych od pozwanego podnie$é¢ nalezy, ze zasadzone zostaly na podstawie art. 455 k.c.
iart. 481 § 1 k.c. od dnia 10 grudnia 2014 r., tj. od dnia wytoczenia przedmiotowego powodztwa — zgodnie z
zadaniem pozwu, skoro powodka wzywala pozwanego juz w dniu 21 marca 2014 r. do zaplaty skonkretyzowanej kwoty
zado$céuczynienia (zob. k. 30). (pkt I wyroku)

Odnosnie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére moga sie ujawnié u powddki w
przyszlosci, w ocenie Sadu zastuguje ono na uwzglednienie z nastepujacych wzgledow.

W sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego
Swiadczenia nie wylgcza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace
powstac w przyszlo$ci z tego samego zdarzenia. (tak SN w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970 r., III
PZP 34/69, OSNCP 1970, nr 12, poz. 217).

Dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére mogg sie ujawnic¢ u powodki w przyszltosci
podstawowe znaczenie miala opinia bieglego. Biegla z zakresu laryngologii jednoznacznie wskazala, Ze proces leczenia
powodki nie zostal jeszcze zakonczony. Trwalym skutkiem urazu nosa z jego zlamaniem jest bowiem przeczulica
na nasadzie nosa wystepujaca przy noszeniu okularéw. Wskaza¢ w tym miejscu dodatkowo nalezy, ze zgodnie z
trescia wskazanej opinii powstala u powodki deformacja kostna nosa moze w przyszloéci wymagaé wykonania operacji
grzbietu nosa.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala, sa one z istoty
swej rozwojowe, stad tez w ocenie Sadu powddka miala interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego
na przyszlos¢, nie jest bowiem wiadomym czy w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 23 pazdziernika 2012r. nie bedzie
zmuszona ponie$¢ dalszych kosztéw leczenia.

Majac to na wzgledzie oraz tre$¢ opinii bieglego Sad na podstawie art. 189 k.p.c. ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego
na przyszloé¢ za skutki wypadku, jakiemu ulegla powddka (pkt IT wyroku).

Majac na uwadze przedstawione okolicznoéci Sad oddalil dalej idace zadanie jako wygbérowane (punkt ITI wyroku).

Zuwagi na to, ze powodka wygrala niniejsza sprawe w przewazajacej czeci, a oddalenie powddztwa w pozostalej czesci
wyniklo przede wszystkim ze wzgledu na tre$¢é opinii bieglej z zakresu okulistyki, a powddka nie miata specjalistycznej
wiedzy w tym zakresie, o kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Jednocze$nie na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 2 k.p.c. Sad obciazyt pozwanego
nieuiszczonymi kosztami sadowymi. Szczegélowe wyliczenie zar6wno kosztéw procesu jak i sadowych na podstawie
art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. pozostawiono referendarzowi sadowemu (punkt IV wyroku).

Z tych wszystkich powoddéw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
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