Sygn. akt I C 1302/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 .

Sad Rejonowy w Olsztynie, Wydzial I Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Zywicki

Protokolant: apl. adw. Natalia Grunwald

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2016r. w Olsztynie,
na rozprawie,

sprawy z powodztwa M. B., A. B.,

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w S.,

o zaplate,

I zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda M. B. kwote 1 000 zt (tysiac zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 marca 2013 r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powodki A. B. kwote 4 000 zl (cztery tysiace zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2013 r. do dnia zaplaty;

III w pozostalym zakresie oddala powo6dztwo;

IV rozstrzyga zasade ponoszenia kosztdw postepowania, w tym nieuiszczonych kosztow sadowych orzekajac, ze
pozwany (...) Spodtka Akcyjna w S. ponosi je w caloéci i pozostawia ich szczegélowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

/-/ SSR Piotr Zywicki

Sygn. aktI C 1302/13

UZASADNIENIE

Powodowie A. B. i M. B. wniefli o zasadzenie od pozwanego, tytulem zadoSéuczynienia, na rzecz powodki A. B.
kwoty 4.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz na rzecz powoda M. B. kwoty
5.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013 r. do dnia zaplaty. Zazadali nadto zasadzenia od pozwanego
na rzecz kazdego z nich kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego roszczenia wskazali, ze w dniu 10 stycznia 2013 r., na drodze nr (...), ubezpieczony w
pozwanym towarzystwie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym i uderzylt w tyl pojazdu, ktérym poruszali
sie powodowie. Na skutek wskazanego zdarzenia pow6dka doznala skrecenia i naderwania stawow i wigzadel czesci
szyjnej kregostupa, proces leczenia powodki nie zostal zakonczony, nadal odbywa ona zabiegi fizjoterapeutyczne.
Osoba poszkodowana w wypadku byl réwniez powodd, ktory doznal urazu miesni przykregostupowych, co moze
skutkowac utratg zdolno$ci kregostupa do znoszenia obcigzen. Pozwany uznat swoja odpowiedzialno$é za wypadek
z dnia 10 stycznia 2013 r. i wyplacil powddce kwote 1.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz 64,37 zl tytulem



odszkodowania, a powodowi kwote 1.000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz kwote 45,30 zl tytulem odszkodowania. W
ocenie powoddw wyplacone zado$¢uczynienia sg zanizone w stosunku do krzywdy zwigzanej z opisanym wypadkiem.
(k. 2-9)

Pozwany (...) S.A. w S. wnibsl o oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze uznal zasadno$¢ roszczen powodéw co do zasady i wyplacil
zado$éuczynienie i odszkodowanie w adekwatnej kwocie. Zakwestionowat roszczenie zgloszone pozwem, jako razaco
wygbérowane. W jego ocenie, przyznane zadoSéuczynienia w pelni rekompensuja doznane przez powodow krzywdy.
Szkoda powodéw nie ma charakteru trwalych nastepstw. Podnibst, ze fakultatywno$é zado$cuczynienia powoduje,
ze dopiero z chwilg wyroku dluznik dowiaduje sie o swoim zobowigzaniu, dlatego tez dopiero od tego dnia moze
pozostawaé w opdZnieniu ze spelnieniem roszczenia, za co powodom nalezne sg odsetki. (k. 85-88)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 10 stycznia 2013 r. na drodze krajowej nr (...), w obszarze gminy S., doszlo do kolizji, w ktorej D. R., na skutek
niezachowania bezpiecznej odleglo$ci miedzy pojazdami, uderzyl w pojazd, ktérym poruszali sie powodowie. Sprawca
kolizji, w chwili jej zaistnienia, ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie.

( bezsporne, ponadto notatka o zdarzeniu drogowym — k. 136, dowdd z zeznani powoda M. B. — k. 224 )

Bezposrednio po kolizji powddke przewieziono na Oddzial Ratunkowy Wojewodzkiego Szpitala (...) w O., gdzie
rozpoznano u niej skrecenie i naderwanie stawow i wiezadet czeéci szyi. Tego samego dnia powddke, w stanie ogdlnym
dobrym, wypisano do domu z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej za 7-10 dni.

(dowdd: karta wypisowa — k. 126, skierowanie do poradni — k. 127, dowdd z zeznan powodki A. B. — k. 224v-225)
Po wizycie w poradni ortopedycznej powodke skierowano na zabiegi fizjoterapeutyczne i rehabilitacyjne.
(dowdd: skierowanie — k. 128, 108), dowdd z zeznan powodki A. B. — k. 224v-225)

Na skutek odczuwanych dolegliwosci bolowych powdd 12 stycznia 2013r. takze zglosil sie na Oddzial Ratunkowy
Wojewodzkiego Szpitala (...) w O.. Rozpoznano u niego wéwczas uraz mieéni przykregostupowych. Powodowi
zalecono dorazne przyjmowanie lekéw przeciwbolowych i wypisano ze szpitala. Podczas kolejnych wizyt w poradni
zdrowia rodzinnego i poradni rehabilitacyjnej powoda kilkukrotnie skierowano na zabiegi fizjoterapeutyczne.

(dowdd: karta wypisowa — k. 105, skierowanie do szpitala — k. 43, skierowanie — k. 44, 45, 46,70; dowod z zeznan
powoda M. B. — k. 224)

Powolany w niniejszym postepowaniu biegly z zakresu traumatologii i narzadu ruchu L. G. nie stwierdzil u powoda
zmian pourazowych. Biegly ustalil, ze pow6d w wyniku wypadku doznal powierzchownego urazu kregoshupa, niemnie;j
stan jego zdrowia jest dobry bez odchylen w zakresie narzadu ruchu i odleglych nastepstw. Wypadek nie spowodowat
powstania u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu. U powoda nie doszlo réwniez do stalego lub dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu w ocenie neurologicznej, nie wystepuja u niego neurologiczne nastepstwa wypadku. Uzywanie
kolnierza ortopedycznego i zazywanie Srodkéw farmakologicznych bylo spowodowane odczuwaniem subiektywnych
dolegliwo$ci bolowych, bez uszkodzen struktur anatomicznych dajacych podstawe do orzeczenia o dlugotrwalym
uszczerbku na zdrowiu.

(dowdd: opinia bieglego L. G. — k. 232,287; opinia bieglego G. P. — k. 306, 332)

Biegly z zakresu narzadu ruchu nie stwierdzil u pow6dki zmian pourazowych, jej stan zdrowia ocenit jako dobry,
bez odchylen w zakresie narzadu ruchu i odleglych nastepstw, co nie dawalo podstaw do przyznania trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Jednocze$nie biegly z zakresu neurologii rozpoznal u powddki dlugotrwaly uszczerbek na



zdrowiu w postaci pourazowego zespoltu bolowego korzeniowego kregostupa szyjnego w wysokoséci 5 %. Chociaz skutki
przebytych obrazen nie byly grozne dla zycia powddki, to moga w przyszlo$ci powodowaé okresowe dolegliwosci
boblowe wymagajace korzystania z rehabilitacji.

(dowdd: opinia bieglego L. G. — k. 287,288; opinia bieglego G. P. — k. 309)

Na skutek urazéw doznanych podczas kolizji z dnia 10 stycznia 2013 r. powdd do czerwca 2013 r. odczuwal silne
dolegliwos$ci bolowe, przyjmowal wtedy leki, ktore ostatecznie doprowadzily do dolegliwosci zoladkowych, leczonych
nastepnie przez 3 miesiace. Wypadek spowodowat ograniczenia w funkcjonowaniu powoda, ktory nie moglt w okresie
bezposrednio po kolizji prowadzi¢ pojazddéw oraz poswieci¢ sie pracy naukowej. Sam wypadek ograniczyt rowniez
funkcjonowanie powodki, ktéra nie mogta uczeszczaé na rozmowy kwalifikacyjne. Powodowie w skutek doznanych
urazo6w musieli przesuna¢ swoje plany zwigzane z remontem mieszkania i poczecia dziecka.

(dowod z zeznan powoda M. B. — k. 224, dowdd z zeznan powodki A. B. — k. 224v-225)
Pozwany odebral zawiadomienie o kolizji w dniu 26 lutego 2013 .
(dowod: pismo pozwanego — k. 111)

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za szkode powodoéw powstala w
wyniku kolizji z dnia 10 stycznia 2013 r. i pismem z dnia 1 marca 2013 r. przyznal powodom po 1.000 z} tytulem
zado$éuczynienia.

(bezsporne, ponadto pisma pozwanego — k. 75, 76)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz na podstawie poczynionych ustalen roszczenie
powoddw zaslugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia Sad opart sie na dokumentach przedlozonych przez strony, ktérych
prawdziwo$ci nie kwestionowano oraz na aktach szkody prowadzonych przez pozwanego.

Jako, ze ustalenie skali trwalego uszczerbku na zdrowiu powodéw wymagalo wiadomosci specjalnych, Sad dopuscit na
te okolicznosé dowod z pisemnych opinii bieglych: z zakresu traumatologii i narzadu ruchu L. G. i z zakresu neurologii
G. P.. Zlozone opinie byly kwestionowane, biegli jednak w sposob wlasciwy ustosunkowali sie do zglaszanych
zarzutow, a kolejne zarzuty uznaé nalezy wylacznie za polemike z wiedza specjalna bieglego. Ostatecznie Sad uznatl
wszystkie opinie za nalezycie uzasadnione, spojne i logiczne, w calo$ci podzielajgc zawarte w nich wnioski.

Za wiarygodne uznano réwniez zeznania powodow, ktére oceniono jako logiczne i spdjne z pozostalym materialem
dowodowym, w zwigzku z czym dano im wiare w calo$ci.

W sprawie niniejszej pozwany nie kwestionowal przedstawionego przez powoddéw stanu faktycznego sprawy ani
swojej odpowiedzialnoSci co do zasady. Sporna miedzy stronami byla jedynie wysoko$¢ naleznego powodom
zado$Cuczynienia i termin naliczania odsetek od przyznanej sumy.

Zgodnie z art. 445 k.c., Sad moze przyznaé osobie poszkodowanej w wypadku przewidzianym w art. 444 k.c., tj. osobie,
ktéra doznala uszkodzenia ciala lub ktorej zdrowie uleglo rozstrojowi, zado$éuczynienie za doznang krzywde.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, celem zado$éuczynienia pienieznego jest przede wszystkim zlagodzenie cierpieni
i towarzyszacych im ujemnych uczu¢ zwigzanych z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. Przy ocenie wysokosci
zado$¢éuczynienia za krzywde nalezy uwzglednic¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dtugotrwato$éc choroby, rozmiar



kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym
(por. orzeczenie SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

Zgodnie z przyjetym w doktrynie i ugruntowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem, zado$éuczynienie
winno mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny. Jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng. Zadoséuczynienie powinno byé srodkiem pomocy dla
poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do rozmiaru krzywdy i szkody niemajatkowej. Na krzywde
poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne
polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badZz w zwiazku z
nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi i nieodwracalnymi (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., II CR 94/85).

W ostatnim czasie w judykaturze podkreSla sie, iz stopa zyciowa ma uzupelniajacy charakter w stosunku do kwestii
zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Powolanie sie na nig przez Sad przy ustalaniu zado§éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$c¢uczynienia (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03).

Na skutek wypadku z dnia 10 stycznia 2013 r. u powoda nie doszlo do stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
zaré6wno w ocenie neurologicznej jak i ruchowej. Stan zdrowia powoda jest dobry bez odchylen w zakresie narzadu
ruchu i odleglych nastepstw, takze neurologicznych.

Ten sam wypadek nie spowodowal réwniez odchylen w zakresie narzadu ruchu i odleglych nastepstw u powddki,
niemniej doprowadzil do powstania dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu w postaci pourazowego zespolu bélowego
korzeniowego kregostupa szyjnego w wysokoéci 5 %. Chociaz skutki przebytych obrazen nie byly grozne dla zycia
powddki, to moga w przyszloéci powodowac okresowe dolegliwo$ci bélowe wymagajace korzystania z rehabilitacji.

Powyzsze ustalenia prowadza do wniosku, ze roszczenia zgloszone pozwem byly, przynajmniej w cze$ci, zasadne.
Zwazy¢ trzeba, ze wyliczenia bieglych stanowia jedynie jedna z przestanek do oceny caloSciowej krzywdy, a nie jej
jedyny wymiernik. Opinia bieglego sama w sobie nie moze stanowi¢ podstawy do wyliczenia zadoSéuczynienia poprzez
przemnozenie okreSlonej kwoty przez liczbe stanowigca procent doznanego uszczerbku. Sad oceniajac rozmiary
krzywdy musi wzia¢ pod uwage m.in. cierpienia wynikajace z dolegliwosci bolowych w trakcie leczenia, a takze
wiek poszkodowanego oraz dotychczasowg sprawno$¢ ruchowa, co ma przelozenie w specyficznym odczuwaniu
dyskomfortu przy zwyklych czynnos$ciach zycia codziennego.

Majac na uwadze powyzsze, szacujac wysokosé zado$éuczynienia naleznego powodom Sad, poza opiniami bieglych,
uwzglednil ich subiektywne dolegliwo$ci bolowe, przedluzajacy sie okres leczenia i usprawnienia oraz ograniczenia w
zyciu codziennym, w tym konieczno$é rozlozenia w czasie uprzednio poczynionych planow.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze dochodzona przez powddke kwota 4.000 zl nie jest wygérowana, a
zado$éuczynienie wlacznej wysokosci 5.000 zl jest nalezycie wywazone i odpowiada krzywdzie jakiej powodka doznala
w zwigzku z wypadkiem z dnia 10 stycznia 2013 r. ZadoS§éuczynienie w tej kwocie pozwala na kompensacje krzywdy
powddki, zaréwno tej wynikajacej z doznanego uszczerbku na zdrowiu, jak i negatywnych przezy¢ zwiazanych z
wypadkiem, w tym tych ograniczajacych codzienne funkcjonowanie i plany powodki.

Jednocze$nie, uwzgledniajac fakt braku fizycznych trwatych nastepstw wypadku u powoda, Sad uznat ze dochodzone
przez niego zado$cuczynienie, w lacznej wysokosci 6.000 zl jest zawyzone i zasadnym jest zmiarkowanie wysokosci
naleznego $wiadczenia lgcznie do kwoty 2.000 zt. ZadoSéuczynienie w tej wysoko$ci jawi sie jako odpowiednie do
skali krzywdy, ktéra doznat powod, zwigzana z konieczno$cig czasowej zmiany organizacji zycia codziennego powoda
izmaganiu sie z silnymi dolegliwo$ciami bolowymi.



Uwzgledniajac uprzednio wyplacone zadoééuczynienia w kwocie po 1.000 zl dla kazdego z powodow nalezalo, na
podstawie art. 805 § 1 k.c., 822 k.c., art. art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1k.c. zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki
kwote 4.000 zl (5.000 — 1.000) i od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.000 zt (2.000 — 1.000) (pkt. I'i IT wyroku).

Od zasadzonych kwot powodom nalezalo przyznaé na podstawie art. 817 § 1 ke w zw. z art. 481 § 1 ke, art. 14 ust.
1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) odsetki ustawowe. Odsetki te zasadzono od dnia
29 marca 2013 r. do dnia zaplaty. Z pisma znajdujacego sie w aktach szkody wynika, ze szkoda zostala zgloszona
pozwanemu w dniu 26.02.2013r.

Cho¢ w istocie $wiadczenie zadoSéuczynienia ma charakter ocenny, to pozwany mial mozliwo$¢ jego prawidlowe;j
oceny w ustawowym terminie. Zwazy¢ trzeba, ze pozwany jako podmiot profesjonalnie trudnigcy sie udzielaniem
ubezpieczen posiada mozliwo$¢ zbadania w terminie 30 dni zasadno$ci dochodzonych roszczen, tacznie z uzyskaniem
opinii stosownego specjalisty, w zakresie zglaszanych przez poszkodowanych obrazen. Urazy powodow uzna¢ nalezy
za do$¢ typowe dla wypadkéw komunikacyjnych, w ktorych uderzony w tyl pojazd ulega dachowaniu. Co wiecej,
pozwany juz w chwili zgloszenia szkody posiadal sprecyzowane roszczenia powodow w zakresie wysokoéci zagdanego
zado$¢uczynienia, ktéore dla powoda wynosilo 18.000 zt i dla powoddki 15.000 zL. Majac na uwadze powyzsze
uznac nalezalo, ze zakres krzywd powodow i wysokoé¢ naleznych im z tego tytulu zadoSéuczynien byt mozliwy do
oszacowania w terminie 30 dni od dnia zgloszenia i z tych wzgledéw adekwatnym terminem, od ktérego moga by¢
naliczane odsetki od zasadzonej kwoty jest dzien nastepujacy po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody tj. 29 marca
2013 T.

W pkt III wyroku oddalono powodztwo w pozostalym zakresie, jako niezasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl — na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. ustalajac, ze pozwany ponosi
je w caloSci i pozostawiajgc ich szczegdltowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu (pkt IV wyroku).

/-/ SSR Piotr Zywicki



