Sygn. akt X C 1444/20 upr.
Uzasadnienie postanowienia
z dnia 12 maja 2020 r.

Powod, (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScia Spotka komandytowa z siedziba w O., wniost o zasgdzenie
od pozwanych (...)/S z siedziba w K. i M. D. in solidum na jego rzecz kwoty 511,68 zl. z ustawowymi odsetkami za
opOznienie i kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod podal, ze w dniu 22 sierpnia 2018 r. doszlo do kolizji, w wyniku ktorej uszkodzony zostal
pojazd, nalezacy do M. R.. Sprawca byt ubezpieczony w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. Wskazal, ze
dochodzi od pozwanego naleznoéci za czas trwania najmu pojazdu zastepczego. Jego legitymacja czynna wynika z
umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 04 stycznia 2019 r., ktérg przeniesiono na niego uprawnienia do dochodzenia
roszczen w zakresie zwrotu kosztdw najmu pojazdu zastepczego. Do pozwu powod dolgczyl m.in. umowe cesji z dnia
24 stycznia 2020 r. (karta 24) i umowe najmu pojazdu (karta 12), z ktérych wynika, ze poszkodowanym jest M. R.,
zamieszkalaw (...), (...)-(...) R..

Postanowieniem z dnia 12 maja 2020 r. Sad Rejonowy w Olsztynie stwierdzil swoja niewlaSciwo$¢é miejscowq i
przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w (...) jako wlasciwemu. (karta 34)

Stosownie do art. 200 § 1' k.p.c. swoja wlasciwoéé sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie sprawy. Sad,

ktory stwierdzi swa niewlaéciwo$é, przekaze sprawe sadowi wlaéciwemu (art. 200 § 1* k.p.c.).

Zgodnie z art. 34a ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2019 r. poz. 2214), powbdztwo
o odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych wytacza sie wylgcznie przed sad wlasciwy
dla miejsca zamieszkania albo siedziby poszkodowanego zdarzeniem powodujacym szkode albo przed sad wlasciwy
dla miejsca zaistnienia tego zdarzenia. W braku wskazanych wyzej podstaw wlasciwoéci miejscowej powoddztwo
mozna wytoczyé przed sad wlasciwy wedlug przepiséw o wlaéciwosci ogélnej. Przelew wierzytelnoéci nie wplywa na
wlaéciwo$é sadu (art. 34 a ust. 2 cyt. ustawy).

Powyzszy przepis stanowi uregulowanie szczegélne (lex specialis) w zakresie wlasciwos$ci miejscowej sadu dla
powodztw, wynikajacych z umowy ubezpieczenia obowigzkowego. W takich sprawach o wlaéciwoéci miejscowej
decyduje miejsce zamieszkania (albo siedziby) poszkodowanego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia, nie
za$ siedziba (miejsce zamieszkania) wierzyciela. Zawarcie umowy przelewu wierzytelnosci nie prowadzi do zmiany
sytuacji prawnej cesjonariusza. Z chwila cesji nastepuje bowiem tylko skutek w postaci nabycia przez nastepce
prawnego cedenta (poszkodowanego) przystugujacej mu wierzytelnosSci wobec jego dluznika. Zmienia sie zatem
jedynie osoba wierzyciela, nie ulega za$§ zmianie charakter roszczenia o zaplate wobec dluznika (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16.11.2012 1., sygn. akt III CZP 69/12). Oznacza to, ze w dalszym ciaggu mamy do czynienia z
roszczeniem z tytulu czynu niedozwolonego (ciaglo$¢ przedmiotowa) i mimo cesji powdd — cesjonariusz nie staje sie
poszkodowanym w rozumieniu przepiséw ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Tym samym, wlasciwo$¢ okre§lona w art. 34a ust. 1 cyt. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, jako wlasciwosé
wylaczna, stanowi lex specialis zar6wno w stosunku do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, jak i art. 20 tejze
ustawy.

Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze zgodnie z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c., pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma
procesowego, a nadto zawiera¢ m.in. wskazanie faktow, na ktérych powod opiera swoje zadanie, a w miare potrzeby
uzasadniajgcych rowniez wlasciwosé sadu.



W przedmiotowej sprawie powdd, czyniac zado$¢ temu obowigzkowi, dla uzasadnienia wlasciwosci Sadu Rejonowego
w Olsztynie powolat sie wlasnie na art. 34a ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, bez wskazania, czy odwoluje sie do niej z uwagi
na miejsce zamieszkania poszkodowanego, czy miejsce zaistnienia zdarzenia, z ktérego wynika szkoda.

W niniejszej sprawie zwazy¢ nalezy, ze stosownie do przedlozonej do akt umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 24 stycznia
2020 r., a takze pozostalych dokumentéw, np. umowy najmu, poszkodowany mial miejsce zamieszkania w C., gm.
R., tj. na obszarze wlasciwosci Sagdu Rejonowego w (...) Jednocze$nie z tresSci pozwu i przedlozonych dokumentow
nie wynika, gdzie nastapilo zdarzenie, wyrzadzajace szkode. W zwigzku z tym wylgcznie wlaéciwym miejscowo do
rozpoznania sprawy, stosownie do art. 34a powolanej ustawy z dnia 22 maja 2003 r., jest Sad Rejonowy w(...)

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzekl, jak w sentencji postanowienia, na podstawie art. 200 § 1" k.p.c. w zw. z art.
34a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
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