Sygn. akt X C 1223/18 upr.

UZASADNIENIE

Powod, Syndyk Masy Upadlosci (...)w W. w upadltoéci likwidacyjnej z siedziba w W., wnio6st o zasadzenie solidarnie
od pozwanych R. S.1iB. P. kwoty 1.488,14 zl. z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy lombardowe;j
Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym, nie wiecej niz w wysokosci odsetek maksymalnych za op6znienie,
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, Zze w dniu 13 lipca 2012 r. zawart z K. P. umowe pozyczki nr (...), na podstawie ktorej (...)
udzielita mu pozyczki w kwocie 18.000,00 zt., oprocentowanej wedlug zmiennej stopy procentowej, wynoszacej w
dniu zawarcia umowy 16,80% w skali roku. Umowa pozyczki zostala poreczona przez R. S.. W dniu 14 lutego 2017 .
pozyczkobiorca — K. P. zmarl, pozostawiajac nieuregulowane zadluzenie. Pozyczka stala sie natychmiast wymagalna w
chwili ustania cztonkostwa w (...), przez co rozumie sie rowniez $mier¢ pozyczkobiorcy. Nie toczylo sie postepowanie
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym K. P., a w jego sytuacje prawna jako spadkodawcy z mocy ustawy weszla
jego zona — B. P.. Pow6d wezwal spadkobierczynie i poreczyciela do dobrowolnej splaty naleznoéci nieuregulowanych
przez pozyczkobiorce.

Na wysoko$¢ dochodzonego pozwem roszczenia sktadajg sie: niesplacony kapital pozyczki w kwocie 1.474,41 z1. oraz
odsetki karne w kwocie 13,73 zl. z tytulu naleznoéci przeterminowanych.

Pismem z dnia 10 kwietnia 2018 r. powdd cofngl pozew co do kwoty 70,00 zl. wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia z
uwagi na wplate, dokonana w dniu 20 lutego 2018 r. Jednoczeénie zazadal zasadzenia odsetek umownych, liczonych
od dnia wniesienia pozwu do dnia 20 lutego 2018 r. od kwoty 1.488,14 zl. i od dnia 21 lutego 2018 r. do dnia zaplaty
od kwoty 1.418,14 zl. (k. 14-15)

Pozwana B. P. nie stawila sie na rozprawe i nie zajeta stanowiska w sprawie.

Pozwany R. S. nie kwestionowat okolicznoéci sprawy, natomiast wnidst o obcigzenie splata zadluzenia pozwana, jako
spadkobierczynie zmarlego K. P..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...)wW.zsiedziba w W. zawarla w dniu 13 lipca 2012 r. z pozyczkobiorca K. P. umowe pozyczki konsumenckiej nr (...).
Na jej podstawie pozyczkodawca udzielil pozyczkobiorcy pozyczki w wysoko$ci 18.000,00 z1. na okres od 13 lipca 2012
r. do 12 lipca 2017 r., oprocentowanej wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej przez Zarzad (...), wynoszacej w
dniu zawarcia umowy 16,80% w skali roku. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 21,57%, a catkowita
kwota do zaplaty w dniu zawarcia umowy — 27.803,81 zl. Pozyczkobiorca zobowiazal sie ponie$¢ koszty prowizji za
udzielenie pozyczki w kwocie 900,00 zl. oraz koszty zwigzane z ustanowieniem zabezpieczen. Pozyczkodawca w §
30 umowy zastrzeg} sobie prawo do jej wypowiedzenia z 30 - dniowym terminem wypowiedzenia i postawienia po
uplywie okresu wypowiedzenia calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalno$ci w przypadku
stwierdzenia, ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, w szczeg6lnosci gdy pozyczkobiorca nie zaplacit
w terminie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci, po uprzednim wezwaniu go listem poleconym do
zaplaty zaleglych rat w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy.
Pozyczkobiorca pokwitowal jednoczes$nie odbior kwoty pozyczki (§ 39 umowy). Poreczycielem pozyczki byt R. S.. Jego
zona L. S. wyrazila zgode na poreczenie.

(dowod: umowa pozyczki nr (...) k. 37-40, uchwaly Zarzadu (...) wraz z tabelami oplat i prowizji k. 60-89)

K. P. zobowigzal sie do splaty pozyczki zgodnie z planem splaty z dnia 13 lipca 2012 r., stanowiacym integralna czes$c¢
zawartej w dniu 13 lipca 2012 r. umowy. Wyszczegoblniono w nim date splat, wysoko$¢ rat i ich ilo$¢, jak tez wysoko$é



ustalonych odsetek umownych, zgodnie z wysokoScia oprocentowania, wskazanego w umowie pozyczkKi, tj. 16,80 %
w skali roku.

(dowdd: aktualny harmonogram splaty pozyczki k. 44-45)

Zgodnie z § 70 Statutu (...) w W., w razie ustania czlonkostwa roszczenie o zwrot pozyczki lub kredytu staje sie
wymagalne z dniem ustania czlonkostwa. Zarzad moze postanowié inaczej w szczegblnie uzasadnionych przypadkach.
W myél § 15 Statutu (...), czlonkostwo w(...)ustaje na skutek m.in. §mierci czlonka. Czlonka zmarlego skreéla sie z
rejestru czlonkow Kasy ze skutkiem od dnia, w ktorym nastgpita §mier¢ (§ 21 Statutu (...)).

(..)w W. w Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek konsumenckich w § 28 zawarla zapis, zgodnie z ktérym
w przypadku niesplacenia pozyczki lub jej raty w terminie, nalezno$é¢ z tytulu udzielonej pozyczki staje sie w
nastepnym dniu nalezno$cia przeterminowana. Od niesplaconego w calosci lub w czeSci kapitalu, a od dnia wniesienia
powddztwa - od caloéci zadtuzenia, pobierane sg odsetki wedlug stopy procentowej, obowigzujacej w danym okresie
dla nalezno$ci przeterminowanych. Wysoko$¢ stopy procentowej dla naleznos$ci przeterminowanych ustala w drodze
uchwaly Zarzad Kasy, z tym zastrzezeniem, ze maksymalna stopa procentowa nie moze przekraczaé w stosunku
rocznym czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. § 35 Regulaminu
precyzowal, iz splate nalezno$ci Kasa zalicza przede wszystkim na koszty windykacji, prowizje i oplaty, nastepnie na
odsetki od kapitalu przeterminowanego, wymagalne odsetki za okresy rachunkowe i w ostatniej kolejnos$ci na kapitat
przeterminowany.

(dowod: Statut (...) k. 90-109, Regulamin udzielania kredytow i pozyczek k. 41-43)

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy postanowieniem z dnia 05 lutego 2015 r., sygn. akt X GU 53/15, oglosil upadlos$c
(...) wW. z siedzibg w W.. Postanowieniem z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt X GUp 87/15, zostal ustanowiony syndyk
masy upadlosci w osobie L. K..

(dowdd: postanowienie z dnia 05.02.2015 1. k. 27, postanowienie z dnia 19.03.2015 1. k. 28)

Pozyczkobiorca K. P. zmarl w dniu 14 lutego 2017 r. Nie toczylo sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po
nim. W chwili §mierci byt on zonaty z B. P..

(dowod: odpis skrocony aktu zgonu k.51, pismo Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 03.10.2017 1. k. 52)

(...) wW. wupadlosci likwidacyjnej z siedziba w W. pismem z dnia 10 pazdziernika 2017 r. wezwala pozwana B. P. jako
spadkobierce zmarlego K. P. do zaplaty zaleglego zadtuzenia, wynikajacego z umowy pozyczki nr (...) z dnia 13 lipca
2012 r., ktore na ten dzieh wynosilo 1.636,57 z}., wyznaczajac termin 14 dni. Pismem z dnia 19 grudnia 2017 r. powod
skierowal do pozwanej ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty 1.667,02 zl. w terminie 14 dni. Takiej samej
treéci wezwanie w dniu 19 grudnia 2017 r. wystano do pozwanego R. S. jako poreczyciela zmarlego pozyczkobiorcy.

(dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 10.10.2017 r. z dowodem nadania k. 54-55, ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia
19.12.2017 r. z dowodem nadania k. 56-57, 58).

Laczna wysoko$¢é zadluzenia, wynikajacego z powyzszej umowy pozyczki nr (...) z dnia 13 lipca 2012 r., wynosila na
dzien 08 lutego 2018 r. 1.488,14 zl. i sktadaly sie na nie:

- niesplacony kapital w kwocie 1.474,41 zl.,
- odsetki z tytulu naleznoSci przeterminowanych w kwocie 13,73 zl.

(dowod: raport zadluzenia k. 59)



W dniu 20 lutego 2018 r. na poczet przedmiotowej pozyczki uiszczona zostala kwota 70,00 zt., ktéra zaliczono: 56,27
z}. na splate kapitalu i 13,73 zL. na splate odsetek karnych. W zwigzku z tym na dzien 20 lutego 2018 r. laczna wysokoséc
zadluzenia z powyzszej umowy wynosila 1.418,14 zl. z tytulu niesplaconego kapitatu.

(okoliczno$¢ przyznana, ponadto: dowdd: raport zadluzenia k. 111, wykaz wplat na poczet pozyczki nr (...) k. 112)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o przedlozone przez strone powodowa dokumenty, ktére nie byly
kwestionowane przez pozwanych.

Z dowodoéw tych wynika, Ze ostateczna wysoko$¢ roszezenia to kwota 1.418,14 zk. Pozwany R. S. nie kwestionowal
powyzszych okolicznoéci, wniosl jedynie o obciazenie splata pozwanej jako spadkobiercy ustawowego zmartego
pozyczkobiorcy. W konsekwencji, Sad uznal powyzsze okolicznos$ci za przyznane w oparciu o tresé¢ art. 229 k.p.c.,
zgodnie z ktérym, nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwosci.

Pozwana B. P. nie zlozyla odpowiedzi na pozew ani nie ustosunkowata sie do zagdania pozwu, wobec czego wyrok w
stosunku do niej jest wyrokiem zaocznym. Zgodnie bowiem z treScig art. 339 § 1 k.p.c., jezeli pozwany nie stawit sie na
posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny.
W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w
pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. (§ 2)

Powo6d wywodzi swoje roszczenie z umowy pozyczki gotdbwkowej. Zastosowanie wiec w omawianej sprawie ma ustawa
z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim. Zgodnie z przywolang ustawa, przez umowe o kredyt konsumencki
rozumie sie umowe, na mocy ktérej przedsiebiorca w zakresie swojej dzialalnosci, zwany dalej ,.kredytodawca”, udziela
lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi kredytu w jakiejkolwiek postaci. W mysl art. 3 ust. 2 powolanej
ustawy, za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie w szczeg6lnoéci umowe pozyczki. Wymieniona ustawa nie wylacza
stosowania przepisow, dotyczacych pozyczki, zawartych w Kodeksie cywilnym. Zgodnie natomiast z art. 720 § 1 k.c.,
przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenieS¢ na wlasnosé bioracego okreslong ilosé pieniedzy
albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te sama ilos¢ pieniedzy albo te sama
ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Podstawe prawna roszczenia, skierowanego przeciwko pozwanemu R. S., stanowi art. 876 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
przez umowe poreczenia poreczyciel zobowiazuje sie wzgledem wierzyciela wykonaé zobowiazanie na wypadek, gdyby
dluznik zobowigzania nie wykonal. Stosownie natomiast do treSci art. 881 k.c., w braku odmiennego zastrzezenia
poreczyciel jest odpowiedzialny jak wspoétdtuznik solidarny. Zgodnie z pogladem, funkcjonujacym w doktrynie
i orzecznictwie, poreczenie jest zabezpieczeniem akcesoryjnym. Akcesoryjno$¢ poreczenia nalezy rozumieé jako
powiazane z zabezpieczonym zobowiazaniem gléownym. W braku przeciwnego zastrzezenia poreczenie ma charakter
akcesoryjny, a nie subsydiarny, co oznacza, ze poreczyciel odpowiada jak wspoldluznik solidarny (art. 881 k.c.), a
zatem jego dlug staje sie wymagalny z chwila, gdy dluznik gléwny opdzni sie ze spelnieniem swego §wiadczenia.

Z kolei podstawe prawna roszczenia wobec pozwanej B. P. stanowia przepisy, regulujace sprawy spadkowe. Zgodnie z
art. 925 k.c., spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku, za$ otwarcie spadku nastepuje w chwili §mierci
osoby fizycznej (art. 924 k.c.). Z chwila otwarcia spadku okre$lone prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza
na spadkobiercow (art. 922 k.c.). Spadek stanowi zatem ogo6! praw i obowigzkéw majatkowych zmarlego o charakterze
cywilnoprawnym. Obowigzki majatkowe zmartego (dtugi spadkowe), przechodzac na spadkobiercow, rodza po ich
stronie obowiazek ich uregulowania.



W mysl art. 926 § 1 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy (dziedziczenie ustawowe) lub z testamentu
(dziedziczenie testamentowe). W przypadku braku testamentu tytut powolania do spadku stanowi ustawa. Ustalenie
kregu osbéb, powolanych do dziedziczenia z mocy ustawy, opiera sie wiec na zalozeniu, ze skoro spadkodawca nie
pozostawil testamentu oznacza to, ze nie mial zamiaru modyfikowaé przyjetych rozwigzan kodeksowych. Zgodnie
z regula ogdlng z art. 931 § 1 k.c., pierwsza grupa spadkobiercéw ustawowych to osoby z kregu najblizszych, czyli
malzonek i dzieci zmarlego.

W zwigzku z powyzszym wskazaé nalezy, ze zgodnie z ww. przepisami pozwana, jako spadkobierczyni ustawowa
pozyczkobiorcy wstapila po jego $§mierci w ogdl jego praw i obowigzkow. Zatem jest odpowiedzialna za zobowiazania
zmarlego pozyczkobiorcy, w tym za niesplacona pozyczke, udzielona mu przez (... )w W. (art. 922 k.c. w zw. z art. 931
§1k.c).

W ocenie Sadu, strona powodowa sprostala ciagzagcemu na niej obowigzkowi udowodnienia (wynikajgcemu z art. 6
k.c.), ze umowa poreczenia zostala prawidlowo zawarta. Wobec niewywigzania sie przez kredytobiorce z zaciagnietego
zobowigzania zaktualizowala sie odpowiedzialnoé¢ pozwanej B. P. jako spadkobierczyni ustawowej K. P. oraz
odpowiedzialno$é pozwanego R. S. — jako poreczyciela.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w pkt 1 sentencji - na podstawie powolanych przepiséow zasadzil solidarnie od
pozwanych na rzecz powoda kwote 1.418,14 zl. Na podstawie art. 481 k.c. i art. 482 k.c. Sad zasadzit r6wniez odsetki
umowne w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwoty 1.488,14 zl. od dnia 13 lutego 2018 r. do dnia
20 lutego 2018 r. oraz od kwoty 1.418,14 zk. od dnia 21 lutego 2018 r. do dnia zaplaty.

Sad umorzyt postepowanie co do kwoty 70,00 zl. z uwagi na cofniecie pozwu wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w tej
czeSci. Uznajac cofniecie pozwu za dopuszczalne w §wietle przepisu art. 203 § 4 k.p.c., na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 203 § 1 k.p.c. Sad orzekl, jak w pkt 2 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu,
obcigzajac solidarnie pozwanych kosztami procesu, poniesionymi przez powoda, tj. kwota 317,00 zl., na ktéra skladaja
sie: koszty zastepstwa procesowego — 270,00 zl., oplata od pozwu — 30,00 zl. i oplata skarbowa od pelnomocnictwa
— 17,00 zl. (pkt 3 wyroku)

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w punkcie 1 w stosunku do pozwanej B. P. rygor
natychmiastowej wykonalno$ci w zwigzku z tym, ze orzeczenie wobec niej jest wyrokiem zaocznym (pkt 4 i 5 wyroku).
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