Sygn. akt X C 4412/15

UZASADNIENIE

Powéd, H. P., wnibst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibga w W. kwoty 12.000,00 zl. z
odsetkami ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty. Ostatecznie w piémie z dnia 07 czerwca 2016 r.
sprecyzowal zadanie w ten sposob, ze domagal sie zado$éuczynienia w wysoko$ci 10.000,00 zl. oraz odszkodowania
w kwocie 2.000,00 zl. (k.56-57). Nadto wniost o zwrot kosztow procesu.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 18 lipca 2015 r. uszkodzeniu w wypadku komunikacyjnym ulegl jego pojazd
marki N. (...) o numerze rej. (...), natomiast on doznal obrazen ciala, w zwiazku z czym zostal przewieziony do
szpitala. W wyniku zawartej przez sprawce kolizji umowy ubezpieczenia OC odpowiedzialno$c¢ za zdarzenie przejelo
pozwane Towarzystwo, ktére wyplacitlo mu kwote 5.000,00 zl. tytulem zado§éuczynienia. Powod wskazal, ze kwota
ta wedlug niego jest nieadekwatna do nastepstw zdarzenia. Do dzi$ odczuwa on silne boéle i caly czas leczy sie w celu
zminimalizowania skutkéw wypadku, ktorych — jak poinformowat go lekarz — catkowicie wyeliminowacé sie nie da.

Pozwany, Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W., wnio6sl o oddalenie powodztwa w caloéci i zasagdzenie od
powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, odnoszac sie do roszczenia o zadoSéuczynienie, ze strony roéznig sie w ocenie rozmiaréow
i skutkéow doznanej przez powoda krzywdy, a takze odmiennie postrzegaja obowiazek jej naprawienia. Wedlug
pozwanego, zdarzenie niewatpliwie spowodowalo u powoda cierpienia, ktére jednak zostaly zrekompensowane
wyplaconym zadoSéuczynieniem. Jego zdaniem charakter obrazen, odniesionych przez powoda oraz zwiazanych z
tym ewentualnych dolegliwo$ci nie uzasadnia roszczenia o zaplate zado$éuczynienia za doznang krzywde w kwocie
wyzszej niz 5.000,00 zk. Pozwany podkreslil, iz ocenil rozmiar doznanych dolegliwosci i cierpienn powoda, jak
tez trwaly uszczerbek na zdrowiu, wiek i ogblny stan zdrowia przed zdarzeniem. Wedlug pozwanego, przyznane
zado$éuczynienie jest adekwatne do doznanej przez powoda krzywdy. Zakwestionowal on rowniez zadanie w zakresie
odsetek za opo6znienie w wyplacie zadoSéuczynienia. Powolujgc sie na stanowisko Sadu Najwyzszego wskazal, ze
charakter odsetek uzasadnia ich przyznanie od daty wyrokowania przez sad pierwszej instancji.

W dniu 19 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w Olszynie w sprawie o sygn. akt X C 4412/15 wydal wyrok czes$ciowy,
ktorym zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote
1.430,00 zlk. z odsetkami ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. W pkt 2 oddalono w pozostalym zakresie powddztwo o
odszkodowanie. (k.122)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 18 lipca 2015 r. doszlo do kolizji drogowej, w nastepstwie ktérej powdd H. P. doznal obrazen ciala. W dniu
20 lipca 2015 r. zostal on przyjety do Klinicznego Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w O., gdzie zdiagnozowano
zlamanie zebra X-XI po stronie prawej. Powod w oddziale tym przebywal do dnia 21 lipca 2015 r. Nastepnie powdd
byl hospitalizowany w tym samym oddziale dnia 01 sierpnia 2015 r., gdzie zglosil sie z powodu dolegliwosci bélowych
kregostupa L/S. W wyniku badania TK stwierdzono u niego zlamanie wyrostkéw poprzecznych L1, L2, L3 po stronie
prawej. Powod zostal wypisany z zaleceniem przyjmowania Srodkéw przeciwbélowych i spoczynkowego trybu zycia.

Sprawca zdarzenia ubezpieczony byl od odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w
Towarzystwie (...) S.A. z siedzibg w W.. Powdd w dniu 20 lipca 2015 r. zglosit szkode pozwanemu, ktoéry uznal
swoja odpowiedzialno$é za skutki wypadku. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznal i wyplacit
powodowi kwote 5.000,00 zl. z tytulu zadoSéuczynienia. Zawiadomil powoda o powyzszym decyzja z dnia 27 sierpnia
2015 T.



(dowdd: okolicznosci bezsporne, akta szkody k. 51, 170-175, decyzja o przyznaniu zado$éuczynienia z dnia 277.08.2015
k. 50, karta informacyjna leczenia szpitalnego (...) k. 58-60, 61-63, k.64)

Powod H. P. w dniu wypadku miat 82 lata. Byl wdowcem. Przed wypadkiem jak na swoj wiek byl aktywny,
samodzielnie prowadzil gospodarstwo domowe. Nie potrzebowal pomocy oséb trzecich. Sam wykonywal takie
czynnoéci, jak sprzatanie, gotowanie, pranie. Hodowatl gesi, kury i kaczki oraz koze. Trzy miesigce po wypadku powod
sprowadzil konkubine, nie dajac sobie rady z najprostszymi czynnoéciami dnia codziennego. Po przedmiotowym
zdarzeniu nie jest w stanie poradzi¢ sobie samodzielnie, nie wykonuje biezacych czynnoS$ci zycia codziennego.
Wszystkie prace domowe sa wykonywane przez konkubine powoda. Porusza sie on o kulach. Poprzednio korzystal z
laski. Bole utrzymuja sie nadal.

(dowdd: zeznania powoda k.54v.-55)

Powod w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 18 lipca 2015 r. doznal obrazen ciala w postaci ztamania zeber
X-XI po stronie prawej oraz ztamania wyrostkéw poprzecznych L1, L2, L3 po stronie prawej. Procentowy uszczerbek
na zdrowiu w zwigzku z doznanymi urazami wynosi 3%, na ktory sklada sie ztamanie wyrostkéw poprzecznych L1,
L2, L3. Zlamanie zeber X, XI po stronie prawej jest obecnie wygojone, bez znieksztalcen klatki piersiowej i bez
zmniejszenia pojemnosci zyciowej ptuc. Procentowy uszczerbek z tego tytulu wynosi 0%. Natomiast uszkodzenia kolan
i bioder, wystepujace u powoda, nie maja zwiazku z przebytym wypadkiem komunikacyjnym. W badaniu fizykalnym
stwierdzono u powoda znaczng deformacje w obu stawach biodrowych i kolanowych ze znacznym ograniczeniem
ruchomodci, co jest zwigzane z choroba zwyrodnieniowa i wiekiem powoda, natomiast nie ma zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym. Z dokumentacji medycznej nie wynika, by po zdarzeniu zglaszal on bole stawow i aby mial w tym
kierunku wykonywane badania diagnostyczne.

(dowod: opinia bieglego sadowego k.150-153)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo o zado$cuczynienie zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Sad dokonat ustalen faktycznych w oparciu o dokumenty, znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy oraz w aktach
szkody. Zadna ze stron nie zakwestionowala ich prawdziwoéci i wiarygodnoéci. Ponadto Sad opart sie na opinii
bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogolnej, (...), do ktorej strony nie zglosily zarzutéw, oraz na zeznaniach powoda,
ktorym dal wiare. Sad uznal przedmiotowa opinie za rzeczows, pelna i fachowa. Biegly wskazal argumenty na poparcie
koncowych wnioskoéw opinii i odpowiedzial na wszystkie pytania Sadu.

Pozwany juz w toku postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 18
lipca 2015 r., co potwierdzil przyznaniem i wyplaceniem zado$éuczynienia w kwocie 5.000,00 zl. Sporne miedzy
stronami bylo i wyjasnienia wymagalo, czy zado$éuczynienie w powyzszej wysokosSci bylo adekwatne do doznanej
przez poszkodowanego krzywdy. Wobec powyzszego rzecza Sadu bylo ustalenie odpowiedniej kwoty z tego tytuluy,
ktora bylaby adekwatna do nastepstw wypadku, w szczego6lnosci doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu oraz
cierpien psychicznych.

Zgodnie z treScig art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. W mys$l § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody,
o ktéorych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w okresie
ubezpieczenia. Podobna regulacje zawiera ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2016 poz.
2060 ze zm.). Stosownie do art. 9 ust. 1 tej ustawy, umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci
cywilnej obejmuje odpowiedzialnoé¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone



czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia
sie to ustawie lub wlasciwosci (naturze) danego rodzaju stosunkéw. Zgodnie z art. 19 ust. 1 powyzszej ustawy,
poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem, objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoSci cywilnej,
moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zaktadu ubezpieczen, przy czym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowiazkowych). Jednocze$nie stosownie do art. 35 tejze ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Podkresli¢ nalezy, ze zadoSéuczynienie, orzekane na podstawie art. 445 § 1 k.c., ma charakter calo$ciowy i powinno
stanowi¢ swoista rekompensate za cala krzywde, doznana przez osobe poszkodowana. W zwigzku z tym ocena
sytuacji poszkodowanego winna byé¢ dokonywana indywidualnie, w odniesieniu do konkretnego przypadku i przy
uwzglednieniu réznych aspektéow doznanej krzywdy. Elementy, skladajace sie na pojecie krzywdy, maja bardzo
zindywidualizowany charakter, co skutkuje licznymi trudnosciami przy dokonywaniu iloéciowej i jakoSciowej oceny
negatywnych zmian w zyciu pokrzywdzonego. Wynika to z faktu, iz nie wyrazaja sie one w postaci wymiernego,
majatkowego uszczerbku, lecz w oczywisty sposéb pogarszaja jako$¢ zycia pokrzywdzonego, wplywajac na jego sfere
emocjonalng, osobista, rodzinng, spoleczna.

W szczegblnoéci, stosownie do art. 445 § 1 k.c., w tego rodzaju sytuacjach sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zauwazy¢ trzeba, ze zacytowany
przepis ustanawia jedynie og6lng materialnoprawng podstawe roszczenia o zado$éuczynienie — nie zawiera natomiast
zadnych kryteriow, jakie nalezaloby uwzgledni¢ przy ustaleniu jego wysokoSci.

Zgodnie z art. 445 § 1k.c., zado$éuczynienie przyznawane jest poszkodowanemu jako ,,odpowiednia suma”, stanowiaca
swoista odplate za doznana krzywde. Pojecie odpowiedniej sumy ma charakter nieokre$lony, w zwigzku z czym
zadaniem sadu jest kazdorazowo zbadanie jego zakresu i treSci na podstawie ustalonych w okreSlonym stanie
faktycznym okolicznosci, skladajacych sie na szeroko rozumiang krzywde osoby uprawnionej do zadoséuczynienia.
OkolicznoSci te, jak wskazano powyzej, moga mie¢ bardzo réznorodny charakter. W orzecznictwie zauwazono miedzy
innymi, ze przyznanie zado$éuczynienia nie wymaga w zasadzie oceny rozmiaru szkody zwigzanej z uszczerbkiem
na zdrowiu, kosztami wyniklymi z uszkodzenia ciala czy utrata zdolnoéci zarobkowej lub zwiekszeniem potrzeb,
albo zmniejszeniem widokéw na przyszloéé; istotne sa natomiast okoliczno$ci, skladajace sie na pojecie krzywdy,
ktore czestokroé¢ nie sa tozsame z okoliczno$ciami decydujacymi o pogorszeniu sytuacji zyciowej lub majatkowej
poszkodowanego. W orzecznictwie podkresla sie, ze przy ocenie wysokosci zado$§éuczynienia za krzywde (art. 445 §
1 k.c.) nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢
nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego.
(tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., Il UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626)

Zado$Cuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie
moze stanowi¢ zaplaty sumy symbolicznej, czy tez okreSlonej sztywnymi regutami, lecz musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$§¢ (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2001 r., III CKN 427/00,
Lex 52766). Zado$¢uczynienie winno przy tym uwzgledniaé¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktéra sktadajg
sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, polegajace na ujemnych
uczuciach przezywanych badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badZ w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Pamietaé nalezy, iz zado$éuczynienie nie jest
kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy, a jego celem jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Przy ocenie
wysokosci odpowiedniej sumy nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN 969/98, Lex nr 50824).



Jednocze$nie jednak przyznana kwota nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byc
odpowiednia czyli — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrzeénia 2001 r., III CKN 427/00, Lex nr 52766). Nie bez znaczenia przy dokonywaniu opisywanej
oceny sg takie okoliczno$ci, jak np. wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogolnej zdolnos$ci
do normalnego funkcjonowania, prognozy na przyszlos$é, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i
spotecznym, niemozno$¢ wykonywania czynnosci zwykle podejmowanych przez osoby w zblizonym wieku, a takze
stosunki majatkowe stron. (por. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 681/98, OSNP z 2000 1., z. 16, poz. 626;
wyrok SA w Katowicach z dnia 3 listopada 1994 r., III APr 43/94, OSA z 1995 1., Z. 5, pOZ. 41)

Jednocze$nie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek mechanizméw
przy wyliczaniu wysoko$ci zado$§éuczynienia, na co zwrécil uwage Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia o5
pazdziernika 2005 r. (I PK 47/05, MPPr. 2006 r. z. 4 poz. 208) oraz z dnia 28 czerwca 2005 r. (I CK
7/05, nie publ.), wskazujac, ze procentowo okreslony uszczerbek shuzy tylko jako pomocniczy Srodek ustalania
rozmiaru odpowiedniego zado$¢uczynienia. Nalezne poszkodowanemu zado$c¢uczynienie nie moze by¢ mechanicznie
mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na zdrowiu. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem
uszcezerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszezalne uproszczenie, nieznajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c.
Podkreslié nalezy, ze kwoty zado$¢uczynienia, zasagdzane w innych sprawach, moga stanowic jedynie wskazowke dla
sadu, rozpoznajacego dang sprawe, natomiast w zadnym stopniu Sadu tego nie wigza i nie moga decydowac o tresci
rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad dokonal oceny caloksztaltu okolicznos$ci zdarzenia z dnia 18 lipca 2015 r. i jego
konsekwencji dla powoda w kontekécie doznanej przez niego krzywdy, i w rezultacie — zakresu przystugujacego
mu zado$éuczynienia. Rozwazania te doprowadzity Sad do wniosku, iz wyplacone powodowi przez strone pozwana
zado$éuczynienie w kwocie 5.000,00 zl. nie jest adekwatne do doznanej przez niego krzywdy, a zasadzenie dalszej
kwoty 5.000,00 zl. jest w petni zasadne.

Sad uwzglednil rozmiar i charakter uszczerbku na zdrowiu, doznanego przez powoda w nastepstwie zdarzenia z
dnia 18 lipca 2015 r. Cho¢ okolicznoé¢ ta nie okre$la w bezwzgledny sposéb wysokoSci naleznego zado$¢uczynienia,
to jednak wielko$¢ doznanego uszczerbku na zdrowiu nie jest kwestig bez znaczenia dla oceny krzywdy. Doznany
uszczerbek jako jeden z aspektéw zmiany sytuacji zyciowej pokrzywdzonego musi zosta¢ uwzgledniony przez Sad przy
analizowaniu doznanej krzywdy. Majac zatem powyzsze na uwadze, na podstawie zebranego w sprawie materialu
dowodowego Sad ustalil, iz wskutek rzeczonego wypadku powod doznal obrazen ciala w postaci ztamania zeber X-
XI po stronie prawej oraz zlamania wyrostkéw poprzecznych L1, L2, L3 po stronie prawej. Procentowy uszczerbek
na zdrowiu w zwigzku z doznanymi urazami biegly ocenil na 3%, przy czym sklada sie na niego ztamanie wyrostkow
poprzecznych L1, L2, L3. Biegly stwierdzil, ze zlamanie zeber X, XI po stronie prawej jest obecnie wygojone, bez
znieksztalcen klatki piersiowej i bez zmniejszenia pojemnosci zyciowej pluc, i okreélil procentowy uszczerbek z tego
tytulu na 0%. Natomiast uszkodzenia kolan i bioder, wystepujace u powoda, nie maja zwiazku z przebytym wypadkiem
komunikacyjnym. Stwierdzona u niego znaczna deformacja w obu stawach biodrowych i kolanowych ze znacznym
ograniczeniem ruchomosci jest zwigzana z choroba zwyrodnieniowa i wiekiem powoda, natomiast nie ma zwigzku z
wypadkiem komunikacyjnym. (vide: opinia bieglego sadowego k.150-153)

Sad mial na wzgledzie, iz zasadzenie stosownej kwoty z tytulu zado$éuczynienia zalezy od uznania i oceny sadu
konkretnych okolicznoS$ci sprawy. Przystuguje ono za doznana krzywde, ujmowana jako cierpienie fizyczne (bol i
inne dolegliwosci), i cierpienia psychiczne (negatywne odczucia, przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi,
niemozno$cia wykonywania dzialalno$ci zawodowej i wylaczeniem z zycia codziennego). Konieczne jest wiec ustalenie
i rozwazenie wszystkich elementéw zwigzanych z doznanym uszczerbkiem. Przy ustalaniu zado$éuczynienia nie
mozna wiec mie¢ na uwadze — jak to wyzej wskazano — wylacznie procentowego uszczerbku na zdrowiu. Nie
odzwierciedla on bowiem psychicznych konsekwencji doznanego urazu.



W ocenie Sadu, nie ulega watpliwoSci, iz przedmiotowe zdarzenie bylo dla powoda zrédtem bélu i cierpienia. Ztamanie
wyrostkow poprzecznych L1, L2, L3 pozostawilo trwaly §lad w postaci uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry zgodnie
z opinig bieglego wynosi 3%. W dacie badania H. P. przez lekarza — bieglego sadowego, ztamanie zeber X i XI bylo
juz wygojone. Niewatpliwie jednak mialo ono miejsce jako skutek wypadku z dnia 18 lipca 2015 r. i spowodowalo dla
powoda konkretne konsekwencje w postaci bolu, cierpienia i ograniczenia w zyciu codziennym. Sad mial na uwadze, ze
powdd w chwili wypadku mial 82 1ata. Byl osoba samotng (wdowcem). Przed wypadkiem jak na swo6j wiek byt aktywny,
o czym $wiadczy to, ze samodzielnie prowadzil gospodarstwo domowe, nie potrzebujgc pomocy osbb trzecich. Sam
sprzatal, gotowal, pral, a nawet hodowatl drob i koze. Natomiast trzy miesiace po wypadku powod zmuszony byt
szuka¢ pomocy u oséb trzecich, nie dajac sobie rady z najprostszymi czynno$ciami dnia codziennego. W zwigzku z
tym sprowadzil konkubine, ktéra wykonuje wszystkie prace domowe i gospodarskie, ktére dotychczas samodzielnie
byl w stanie spelniaé. Powod nadal uskarza sie na bol.

Zakres obrazen niewatpliwie wiec wplynat negatywnie na dotychczasowe zycie powoda. Niewatpliwie pow6d musial
na skutek dolegliwos$ci, zwigzanych z wypadkiem, ograniczy¢ dotychczasowa aktywno$é fizyczng. Zwazy¢ nalezy, ze
powdd jest osobg starsza. Nie moze w zwigzku z tym ujé¢ uwadze, ze obrazenia, ktérych doznat w przedmiotowej
kolizji drogowej, proces leczenia, pobyt w szpitalu, czas rekonwalescencji stanowily dla niego duzy dyskomfort
zaro6wno psychiczny, jak i fizyczny. Nalezy podkresli¢, ze powr6t do zdrowia (co w pelni nie nastapilo) i proces
gojenia sie przebiega inaczej niz w przypadku osoby mlode;j. Jest dtuzszy i niewatpliwie bardziej uciazliwy. Z uwagi na
zaawansowany wiek powoda nie wrécil on do zdrowia w tak krotkim czasie, jak osoba mloda.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, adekwatng kwotg zado$éuczynienia, w pelni rekompensujaca krzywde jest
przyznana mu w niniejszej sprawie kwota 5.000,00 zl. obok juz wyplaconego przez pozwanego Swiadczenia.

W zwiazku z tym, na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku. W pozostalej czeSci
powodztwo jako niezasadne podlegato oddaleniu (pkt 2 wyroku).

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z Zadaniem na mocy art. 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. W orzecznictwie
i doktrynie uksztaltowaly sie dwa zasadnicze poglady co do tego, ktéry moment nalezy bra¢ pod uwage jako
decydujacy dla wymagalnoSci roszczenia i zasadzenia odsetek w takich sprawach, jak niniejsza. Przyjmuje sie, iz jest
to data zgloszenia szkody badz data wyrokowania przez sad o zado$cuczynieniu, przy czym istotne sa okolicznoSci
danej sprawy. Sad orzekajacy prezentuje poglad, ze wymagalno$é tego roszczenia nastepuje na skutek zlozonego
zawiadomienia o szkodzie, przy uwzglednieniu przewidzianego dla ubezpieczyciela przepisami ustawy okresu
niezbednego do likwidacji szkody (art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2016 poz.
2060 ze zm.). To podstawowy termin, w ktorym ubezpieczyciel, dzialajac z nalezyta staranno$cia, wynikajaca z
profesjonalnego charakteru prowadzonej przez niego dzialalnosci, powinien przystapi¢ do likwidacji szkody oraz
rozpoznania zgloszonych zadan. Zasadzenie odsetek ustawowych za opo6znienie od daty wyrokowania w sprawie
wchodzitoby natomiast w rachube w sytuacji, w ktorej w toku postepowania sagdowego ujawnilyby sie okolicznoSci,
majace wplyw na wymiar zado$cuczynienia, ktore nie byly znane i nie mogly by¢ znane ubezpieczycielowi na etapie
prowadzonego przez niego postepowania likwidacyjnego, nawet mimo podjecia przez niego stosownych dzialan.
W tej sprawie tego rodzaju okoliczno$ci nie wystapily. Dlatego nalezalo przyjaé, ze to zakonczenie postepowania
likwidacyjnego stanowilo moment, w ktérym roszczenie powoda o wyplate Swiadczenia w kwocie adekwatnej do
odniesionej przez niego krzywdy, stalo sie wymagalne. Sad nie znalazl podstaw do zmiany poczatkowej daty zasadzenia
odsetek ustawowych. Zado$éuczynienie zostalo bowiem okreslone w oparciu o stan rzeczy, istniejacy we wezeéniejszej
dacie niz wyrokowanie, tj. w dacie zgloszenia pozwanemu ubezpieczycielowi zadania zaplaty zado$éuczynienia. Juz
wowczas znane byly wszystkie okoliczno$ci, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a tym samym wysoko$c
zado$éuczynienia.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., wzajemnie znoszac je miedzy stronami. Sad mial
przy tym na uwadze, ze wyrok niniejszy jest wyrokiem koncowym, w zwigzku z czym rozstrzygnieciem nalezalo objac
calo$¢ kosztow procesu.

Stosownie do art. 100 zd. 1 k.p.c., w razie czesciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowego rozdzielone. Powdd ostatecznie wygral w 53,58%, a pozwany w 46,42%. Powod ponidst koszty
procesu w kwocie 1.983,08 zl., na ktdre sklada sie oplata od pozwu w wysokos$ci 600,00 zl. oraz zaliczki na koszt opinii
bieglych w lgcznej kwocie 1.383,08 zl. (800,00 zl. + 500,00 zl. + 83,08 z1.). 53,58% tej sumy daje 1.062,53 zl. Pozwany
ponidst koszty procesu w kwocie 2.417,00 zl., na ktére sktada sie oplata od pelnomocnictwa 17,00 zl. i wynagrodzenie
pelnomocnika 2.400,00 zk. 46,42% tej sumy to 1.121,97 zl. Zestawienie kosztow procesu, naleznych stronom, daje
podstawy do ich wzajemnego zniesienia.

W pkt 4 na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw.
z art. 100 zd. 1 k.p.c. Sad nakazal §ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olsztynie tytulem kosztow
sadowych: od powoda kwote 39,31 zl., a od pozwanego kwote 45,37 zl. Koszty sadowe to kwota 84,68 zl., kt6ra Skarb
Panstwa wylozyl tymczasowo na koszt opinii bieglego (karta 102). 46,42% tej kwoty to 39,31 zt., a 53,58% - to 45,37 zl.



