Sygn. X C 2296/13

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka Akeyjna V. (...) w W. wnioést w dniu 10 lipca 2013 r. o zasadzenie solidarnie od pozwanych D. D.,
R. K, T.P. (1) iP. S. kwoty 3.320,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto
wniost o zasadzenie kosztéw sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze w okresie od 05 czerwca 2010 r. do 14 czerwca 2010 r. na terenie Przedszkola nr (...)
polozonego przy ulicy (...) w O. pozwani dzialajgc wspolnie i w porozumieniu dokonali uszkodzenia mienia w postaci
rur spustowych, rynien oraz instalacji telefonicznej i odgromowej. Postanowieniem z dnia 16 listopada 2010 r. Sad
Rejonowy w Olsztynie, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w sprawie sygn. akt III Now 159/10 uznal, ze pozwani
wskazujg przejawy demoralizacji poprzez uszkodzenie w/w mienia i postanowit zastosowa¢ srodek wychowawczy
w postaci upomnienia oraz zobowiaza¢ ich do nie przebywania w miejscach objetych zakazem. W dniu zdarzenia
budynek przedszkola objety byl ochrong ubezpieczeniowa powoda zgodnie z polisa FP- (...), z okresem ubezpieczenia
od dnia 01 maja 2010 r. do 30 kwietnia 2011 r. Pow6d uznal swoja odpowiedzialnoé¢ i po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego, w oparciu o sporzadzony kosztorys prac remontowo — budowlanych wyplacil kwote
3.319,11 zl tytulem odszkodowania. Wobec powyzszego na zasadzie art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 441
k.c. powod wystapil do sprawcow szkody z roszczeniem regresowym, wzywajac ich do zaplaty. Pozwani nie splacili
Swojego roszczenia.

W dniu 09 wrze$nia 2013 r. powdd (...) Spotka Akeyjna V. (...) w W. wnidst do Sadu Rejonowego w Lublinie
o zasadzenie od pozwanych T. P. (2), R. K. i D. D. kwoty 215,00 zl z ustawowymi odsetki od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty. Nadto wniost o zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego.
W uzasadnieniu wskazal, iz ubezpieczat lokal przy ulicy (...) w O.. Pozwani w dniu 31 lipca 2010 r. dzialajac
wspolnie i porozumieniu dokonali uszkodzenia mienia w postaci uszkodzenia dachu przedmiotowego. Powod po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego powod ustalil i wyplacil na rzecz poszkodowanego kwote 215 zl
tytulem odszkodowania. Powod wezwal pozwanych, jako sprawcow szkody do zaplaty kwoty 215 zl.

Sad Rejonowy w Lublinie postanowieniem z dnia 14 listopada 2013 r. wydanym w sprawie sygn. akt VI N c-e (...)
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi. Sprawa
zostala zarejestrowana w tutejszym Sadzie pod sygn. I C 1905/13.

Zarzadzeniem z dnia 16 kwietnia 2014 r. sprawa sygn. akt I C 1905/13 zostala polaczona do wspdlnego rozpoznania
ze sprawa X C 2296/13.

Pozwany T. P. (2) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powoddztwa.

W uzasadnieniu wskazal, ze w okresie od dnia 05 czerwca 2010 r. do dnia 14 czerwca 2010 r. kilka razy przebywal
na terenie przedszkola. Zaprzeczyl jednakze aby to on byl odpowiedzialny za zniszczenie mienia przedszkola we
wskazanym zakresie. Wskazal, ze w omawianym okresie byl uczniem 3-ciej klasy gimnazjum. Obecnie jest uczniem
Technikum Elektronicznego w O.. Podnidsl, ze przez caly czas nauki miat jedna z najlepszych érednich w klasie, nadto
interesuje sie sportem i ma na tym polu wysokie osiggniecia.

Pozwany R. K. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu wskazal, ze zniszczenia mienia na terenie przedszkola nr (...) w O. w okresie wakacyjnym dokonali
nieznani sprawcy. Podniosl, ze w okresie od 05 czerwca 2010 r. do 14 czerwca 2010 r. faktycznie przebywal na terenie
przedmiotowego przedszkola, za co poniost juz kare. Wskazal, ze fakt, iz przebywal na terenie przedszkola nie oznacza,
ze zniszczyt znajdujace sie na jego terenie mienie. Na rozprawie w dniu 06 marca 2014 r. wniést o nieobciazanie go
kosztami procesu i w razie uwzglednienia powodztwa o rozlozenie zasadzonego roszczenia na raty.



Pozwany D. D. na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2013 r. wskazal, zZe nie zniszczyl mienia Przedszkola nr (...) w O..
Podnibsl, Ze teren przedszkola jest zamkniety ale kazdy moze tam przejsé. (k.87)

Pozwany P. S. nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniach od 05 czerwca 2010 r. do 14 czerwca 2010 r. na terenie przedszkola nr (...) polozonego w O. przy ulicy
(...) doszlo do uszkodzenia mienia w postaci: rur spustowych z blachy ocynkowanej fi 100 o dlugosci 6 mb, rynien
wykonanych z blachy stalowej ocynkowanej fi o dlugosci 8 m i 16 hakdéw do mocowania rynien. Uszkodzeniu ulegla
rowniez instalacja telefoniczna innego przeznaczenia, ktora byla podpieta i stuzyta do przekazywania parametrow
urzadzen cieplowniczych. Sprawcy powyrywali linki odgromowe przyklejone do papy, przez co w dachu powstaly
dziury.

(dowod: protokot szkody k. 6-10, opinia biegltego sadowego 104-106, zeznania P. W. k. 279, zeznania K. K. k. 278)

Przedszkole Miejskie nr 309 w O. przy ulicy (...) posiadalo wykupione ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzen
losowych u powoda, zgodnie z polisa nr (...), obejmujaca ochrona okres od dnia 01 maja 2010 r. do dnia 30 kwietnia
2011 r. Dyrektor przedszkola nr (...) zglosil powodowi szkode w dniu 15 lipca 2010 r. Decyzjg z dnia 08 wrzeénia
2010 r. powdd przyznal i wyplacit poszkodowanemu przedszkolu kwote 3.319,11 zl oraz kwote 931,16 z} tytulem
odszkodowania. Decyzja z dnia 09 wrzeénia 2010 r. pow6d przyznat i wyptacil poszkodowanemu przedszkolu kwote
215 z} tytulem odszkodowania za uszkodzony dach.

(dowod: polisa nr FP- (...) k. 13-14, zgloszenie szkody k. 15, ogélne warunki ubezpieczenia k. 19-26, decyzja k. 27-28,
decyzja k. 80 decyzja k. 78)

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2010 r. Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial II Rodzinny i Nieletnich uznal, ze
pozwani D. D., R. K., T. P. (2) i P. S. wykazuja przejawy demoralizacji przez co w okresie od 05 czerwca do 14
czerwca 2010 r. w O. przy ulicy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali uszkodzenia mienia w postaci rur
spustowych, rynien oraz instalacji telefonicznej i odgromowej budynku Przedszkola nr (...) w O. w lacznej warto$ci
strat okolo 2.500 zl na szkode Przedszkola nr (...) w O. i postanowil zastosowac wobec nich $§rodek wychowawczy w
postaci upomnienia oraz zobowigzaé ich do nie przebywania w miejscach objetych zakazem.

(dowdd: postanowienie z dna 16.11.2010 r. akta sprawy III N. (...)/10-k. 91)
Powod pismami z dnia 14 stycznia 2011 r. oraz 08 sierpnia 2012 r. wezwal pozwanych do zaplaty kwoty 3.319,11 zl.
(dowod: wezwanie z dnia 14 stycznia 2011 r. do zaplaty k. 29, 30, 31, 32, wezwanie z dnia 08 sierpnia 2012 r.40-43 )

Teren przedszkola nie jest monitorowany oraz nie jest zabezpieczony w sposdb uniemozliwiajacy wejécie na jego teren
osobom postronnym. Na trenie przedszkola czesto przebywaja mlodzi ludzie, ktorzy spozywaja tam alkohol.

(dowdd zeznania Swiadkow: P. W. k. 279, N. P. k. 279v, M. K. k. 86, przestuchanie pozwanych k. 87)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw zlozonych przez powoda, ktérych prawdziwo$c i
wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana. Sad dal wiare przestuchanym w sprawie §wiadkom P. W., N. P., M. K. i
K. K. oraz pozwanym, ich zeznania sa spojne, logiczne i koresponduja z zebranym w sprawie materialem.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze w okresie od dnia 05 czerwca 2010 r. do dnia 14 czerwca 2010 r. na
terenie Przedszkola Miejskiego nr 39 polozonego w O. przy ulicy (...) doszlo do uszkodzenia mienia w postaci rur



spustowych, rynien, instalacji telefonicznej i odgromowej oraz dachu. Bezsprzeczne réwniez bylo, ze przedmiotowe
przedszkole posiadalo wykupiong polise ubezpieczenia mienia od ognia i zdarzen losowych u powoda, ktéry uznatl
swoja odpowiedzialno§¢ i po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil poszkodowanemu przedszkolu
kwote 3.319,11 zl oraz kwote 215,00 z} tytulem odszkodowania.

Istote sporu w niniejszej sprawie stanowila kwestia odpowiedzialnoéci pozwanych za powstalg w mieniu Przedszkola
Miejskiego nr 39 szkode.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowi przepis art. 828 § 1 k.c. zgodnie z ktorego trescia, jezeli nie umoéwiono sie
inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej
odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoéci zaplaconego odszkodowania.
Jezeli ubezpieczyciel pokryl tylko cze$¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czeSci pierwszenstwo
zaspokojenia przed roszczeniem ubezpieczyciela.

Nalezy zauwazy¢, iz w przedmiotowej sprawie zaplata odszkodowania przez powoda na rzecz poszkodowanego
Przedszkola Miejskiego nr 39 w O., nie stanowi sama w sobie wystarczajacej przestanki do zasadzenia od pozwanych
na rzecz ubezpieczyciela kwoty w wysokoSci wyplaconego odszkodowania. Obowiazek zaplaty przez pozwanych
wyplaconej kwoty odszkodowania powstalby jedynie wowczas, gdyby pozwani byli odpowiedzialni za powstala szkode.

Oceny odpowiedzialnoéci pozwanych za szkode powstala w mieniu Przedszkola Miejskiego nr 39 w O. w nalezy
dokonac w $wietle przepisu art. 415 k.c. Niewatpliwie bowiem ewentualna odpowiedzialno$¢ pozwanych zwigzana jest
z odpowiedzialnoscia deliktowa (z tytulu czynu niedozwolonego). Powodowej spotki nie laczy bowiem z pozwanymi
zaden umowny stosunek zobowigzaniowy.

Zgodnie z trescig przepisu art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode obowiazany jest do jej naprawienia.
Ustawodawca nie definiuje pojecia winy. W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie, iz na dwa elementy winy:
obiektywny i subiektywny. Obiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan niezgodnych z przepisami prawa
lub okre$lonymi regulami etycznymi. Natomiast skladnik subiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan
rozmys$lnie wyrzadzajacych szkode oraz niedbalstwa (vide Adam Olejniczak ,Komentarz do art. 415 k.c.” - Gawlik
Zdzistaw, Janiak Andrzej, Kidyba Andrzej, Koziel Grzegorz, Olejniczak Adam, Pyrzynska Agnieszka, Sokolowski
Tomasz [w:] Komentarz LEX 2010)

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie powdd nie wykazal, aby pozwani ponosili wine za szkode powstalg w mieniu
przedszkola, a tym samym aby byli zobowiagzani do zwrotu wyplaconej poszkodowanemu kwoty. Niewatpliwie ciezar
udowodnienia winy pozwanych spoczywal na powodzie - zgodnie z ogblna regula rozkladu ciezaru dowodu.

W $wietle przeprowadzonych w toku postepowania dowodow wskazaé nalezy, iz nie zostalo wykazane aby to pozwani
uszkodzili rury spustowe, rynny, instalacje telefoniczng i odgromowa oraz dach stanowigcy mienie Przedszkola
Miejskiego nr 29 w O..

Powdd, jako dowod winy pozwanych powolywal sie na postanowienie Sagdu Rejonowego w Olsztynie Wydzialu IIT
Rodzinnego i Nieletnich z dnia 16 listopada 2010 r. zapadle w sprawie sygn. akt III Now 459/10 w ktérym Sad uznal,
ze pozwani D. D, R. K, T. P. (2) i P. S. wykazuja przejawy demoralizacji przez co w okresie od 05 czerwca do 14
czerwca 2010 r. w O. przy ulicy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali uszkodzenia mienia w postaci rur
spustowych, rynien oraz instalacji telefonicznej i odgromowej budynku Przedszkola nr (...) w O. w lacznej warto$ci
strat okolo 2.500 zt na szkode Przedszkola nr (...) w O. i postanowil zastosowaé wobec nich §rodek wychowawczy w
postaci upomnienia oraz zobowiazaé ich do nie przebywania w miejscach objetych zakazem.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz zgodnie z treScia art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popehienia przestepstwa wiagza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze
osoba, ktéra nie byla oskarzona, moze powolywacé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace
lub ograniczajace jej odpowiedzialnosé cywilna.



Podkresli¢ nalezy, ze zwigzanie wymienionymi ustaleniami dotyczy jedynie prawomocnych wyrokéw karnych
skazujacych. A contrario, sad cywilny nie jest zwiazany ustaleniami wyroku uniewinniajacego, umarzajacego
postepowanie z powodu okolicznoéci wylaczajacych dopuszczalno$é postepowania karnego (umorzenie
bezwarunkowe), warunkowo umarzajacego postepowanie, a takze wyrokiem nakazowym. Nie wiaze rowniez sadu w
postepowaniu cywilnym postanowienie sadu rodzinnego wydane na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 33, poz. 178 z p6zn. zm.) ustalajace popelnienie
czynu karalnego przez nieletniego i kwalifikacje czynu, w ktérym zastosowano Srodki wychowawcze (uchwala SN z
dnia 15 wrze$nia 1986 r., III CZP 44/86, OSP 1987, z. 11-12, poz. 219, z glosa T. Erecinskiego).

Przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. 1982
r. Nr 35 poz. 228) Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 17 marca 1973 r. III CZP 6/73 OSNCP 1973/11 poz. 190)
wyrazil zapatrywanie, ze ustalenia prawomocnego wyroku, w ktérym sad karny uznal nieletniego w wieku pomiedzy
trzynastym a siedemnastym rokiem zycia za dzialajacego z rozeznaniem i winnego przypisanego mu czynu, wiaza
sad cywilny w zakresie popelnienia przestepstwa takze wowczas, gdy sad karny zastosowal wobec nieletniego $rodek
wychowaweczy.

W tym sensie dokonana wykladnia przestala by¢ aktualna w $wietle przepiséw ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. 0 postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. 1982 r. Nr 35 poz. 228). Cecha charakterystyczna nowych
unormowan jest rezygnacja z represji jako Srodka stosowanego wobec nieletnich. Nawet Srodek poprawczy w postaci
umieszczenia w zakladzie poprawczym zmienil swdj charakter prawny, przestajac by¢ quasi - kara i stajac sie
szczegblnym Srodkiem majacym zadania wychowawcze. Odstapienie przez ustawodawce od koncepcji karnoprawnych
w zwalczaniu przestepczosci przejawia sie w odmiennej terminologii. Doniosle znaczenie nalezy nadaé faktowi
odstgpienia od kategorii rozeznania, ktéra w poprzednim stanie prawnym stanowila przestanke dopuszczalnosci
skazania nieletniego na umieszczenie w zakladzie poprawczym i przyjecia winy w sensie prawa karnego.

W konsekwencji nalezy przyjac, ze ani orzeczenie o umieszczeniu w zakladzie poprawczym, ani tym bardziej orzeczenie
innych §rodkow, (art. 55 § 11 3 ustawy) dokonywane w formie postanowienia, nie ma charakteru skazania. Skazanie
zas$ jest nieodlgcznym elementem konstrukeji prawnej zwigzania w rozumieniu art. 11 kpe.

Wyrok skazujacy sad rodzinny wydaje tylko w wypadku przewidzianym w art. 13 ustawy o postepowaniu w sprawach
nieletnich. W pozostalych wypadkach w sprawach o czyn karalny (art. 1 § 2 pkt 2 ustawy) sad rodzinny wydaje
postanowienie, ktorego treS¢ okreSla art. 43 § 2 ustawy. Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze wskazane wyzej
postanowienie nie stanowi wyroku skazujacego, ktérego ustalenia co do popelienia przestepstwa nie moga wigzaé
sadu w postepowaniu cywilnym na podstawie art. 11 kpc.

Z rozwazanego punktu widzenia dla stosowania art. 11 kpc nie ma przesadzajacego znaczenia okoliczno$é, ze w gre
wchodzi czyn karalny (art. 1 § 2 pkt 2 ustawy). Istotne bowiem znaczenie ma fakt abstrahowania przez ustawodawce
od rozeznania, poczytalnoéci i winy. Te elementy maja w wykladni przepisu art. 11 kpc znaczenie konstytuujace.

Z tych wszystkich wzgledow nalezalo doj$é do wniosku, ze postanowienie sadu rodzinnego wydane na podstawie
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. 1982 r. Nr 35 poz. 228), ustalajace
popemhienie czynu karalnego przez nieletniego i kwalifikacje czynu, w ktorym zastosowano $rodki wychowawcze (art.
55 § 1 powolanej ustawy), nie wigze sadu w postepowaniu cywilnym (art. 11 kpc).

Wobec powyzszego zgodnie z ogdlna zasada wyrazona w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto
z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na gruncie prawa procesowego odpowiednikiem art. 6 k.c. jest przepis art. 232
k.p.c., zgodnie z ktérym strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. W my$l przytoczonych przepiséw, to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych
jego roszczenie.



Wskaza¢ nalezy, ze powod nie wykazal, iz to pozwani dokonali zniszczenia mienia na terenie Przedszkola Miejskiego
nr 39 w O.. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnoéci z zeznan §wiadkéw wynikalo, iz na terenie
przedmiotowego przedszkola po godzinach jego pracy czesto przebywa mlodziez, ktéra uczynila sobie z tego terenu
miejsce spotkan towarzyskich. Swiadek P. W. zeznal, Ze spotyka na terenie przedszkola osoby pijace alkohol oraz ze
znajduje puste butelki. Fakt przebywania na terenie przedszkola oséb postronnych potwierdzili wszyscy przestluchani
w sprawie §wiadkowie. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze przedszkole nie posiada monitoringu, a jak zeznal P. W. po
15.30 nie przyjezdza po poludniu na teren przedszkola i nie wie kto dokonat zniszczen. K. K. pelniaca w 2010 r. funkcje
administratora budynku Przedszkola nr (...) réwniez zeznala, ze nie widziala sprawcoéw zdarzenia, nadto zeznala, ze
»hie zna pozwanych, absolutnie ich nie kojarzy”.

W ocenie Sadu sam fakt, iz pozwani w okresie od 05 czerwca 2010 r. do 14 czerwca 2010 r. przebywali na terenie
przedszkola (co sami potwierdzili) nie moze przesadzadé, ze to oni dokonali zniszczen na jego terenie.

Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy nie sposob przypisa¢ pozwanym winy za zaistniala szkode.
Powdd nie wykazal, aby pozwani dokonali zniszczen, ktére doprowadzily do powstania szkody w mieniu Przedszkola
Miejskiego nr 39 w O..

W zwigzku z powyzszym Sad powddztwo oddalil w obu polaczonych do wspolnego rozpoznania sprawach.

W oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1
k.p.c. nakazano Sciagnac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Olsztynie kwote 127,88 zl tytutem
zwrotu wydatkéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

ZARZADZENIE
1. odnotowaé,
2. odpis orzeczenia wraz z odpisem uzasadnienia doreczyé peln. powoda,
3. za 14 dni lub z apelacja.

0., dnia 09 paZzdziernika 2014 r. SSR Katarzyna Jerka



