Sygn. akt IX W 2966/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 grudnia 2016 .

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy - SSR Wojciech Kottik

Protokolant — stazysta Wojciech Sowul

bez obecnosci oskarzyciela publ.

po rozpoznaniu w dniach 21 pazdziernika i 25 listopada 2016r., sprawy
M. O. (1)

corki K. i B. zdomu S.

ur. (...) w 0.

obwinionej o to, ze:

w dniu 09 maja 2016 r., ok. godz. 18°” w O. przy ul. (...), chcac wywolaé niepotrzebng czynnoéé funkcjonariuszy
falszywie zaalarmowala dyzurnego K. w O., wzywajgc na interwencje Policje, na ulice (...) w O., ktéra to okazala sie
bezzasadna

- §j. za wykroczenie z art. 66 § 1 kw, ,
ORZEKA

I. obwiniong M. O. (1) uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za to z mocy art. 66 § 1 kw skazuje ja
na kare grzywny w wymiarze 300,- (trzysta) zlotych,

II. na podstawie art. 118 § 1 kpw i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych
obciqza obwiniongq zryczattowanymi wydatkami postepowania w kwocie 100 (sto) zlotych i oplatq
w kwocie 30 (trzydziesci) zlotych.

UZASADNIENIE
Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 maja 2016 r. obwiniona M. O. (1), o godz. 18:07 zadzwonila na numer alarmowy Policji z zadaniem podjecia
interwencji w mieszkaniu jej matki B. Z. w O. przy ul. (...). W zgloszeniu podala, iz jej brat J. Z. (1), wtargnal do
mieszkania matki pomimo, iz nie ma do tego uprawnien. J. Z. (1) mial wej$¢ do tego lokalu bez pozwolenia wtascicielki,
za pomoca dorobionych kluczy, a podczas jego wizyty dochodzilo do krzykow i wyzwisk. O zdarzeniu miala sie
dowiedzie¢ telefonicznie od matki, ktéra porusza sie tylko na wozku i ma trudnoSci z méwieniem po wylewie. Do
zdarzenia doszlo po terminie rozprawy w sprawie spadkowej toczacej sie przed Sadem Rejonowym w O., w ktorej
uczestnikami postepowania sa B. Z. (1), J. Z. (1) oraz M. O. (1).



[dowdd: nagranie na plycie (...) k. 6-7]

Tego dnia po posiedzeniu Sadu Rejonowego w O., w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po zmartym K. Z., J. Z.
(1), na stale mieszkajacy w W., udal sie do mieszkania swojej matki na ul. (...) w O., po wcze$niejszym telefonicznym
umowieniu sie z nig. Na co dzien B. Z. (1) mieszka sama. Ma 77 lat i na skutek przebytych udaréw jest osoba
niezdolna do samodzielnej egzystencji. Porusza sie na wozku inwalidzkim, pozostaje pod opieka corki a wowczas takze
iopiekunkiN. V.. J.Z. (1), jak twierdzi zostal wpuszczony do mieszkania i matka miala sie nawet ucieszyé na jego widok.

W dniu 9 maja 2016 r. M. O. (1) o godzinie 12:44, 13:34, 13:36, 13:50, 14:45, 16:54, i 18:02 kontaktowala sie z
matka na numer (...). Rozmowy trwaly od 00:38 min. do 03:37 min. Obwiniona, zaniepokojona telefonami matki,
nie zdecydowala sie pojechaé¢ do jej mieszkania a postanowila jedynie telefonicznie powiadomié¢ dyzurnego K. O.,
aby policjanci sprawdzili co dzieje sie w tym mieszkaniu. Dyzurny operator numeru alarmowego wyslal na miejsce
zdarzenia patrol Policji. W tym dniu stluzbe w patrolu zmotoryzowanym na terenie miasta O. pelnili funkcjonariusze:
M. R. (1) oraz L. J. i 0 godz. 18:40 udali sie do mieszkania na ul. (...), w celu podjecia interwencji. Po przybyciu na
miejsce stwierdzili, iz w mieszkaniu B. Z. przebywa wla$cicielka mieszkania, jej opiekunka N. V. oraz syn J. Z. (1).
Funkcjonariusze rozpytali uczestnikow interwencji i uznali, ze bezpieczenstwo matki obwinionej nie jest zagrozone,
matka deklarowala, Ze jest wrecz zadowolona z wizyty syna. Z przebiegu interwencji spisano notatke urzedowa. W
zwiazku z uznaniem przez interweniujacych, ze wezwanie ich nie bylo zasadne, Komendant Miejski Policji w O., po
przeprowadzeniu czynnosci wyja$niajacych skierowal do Sadu Rejonowego w O. wniosek o ukaranie obwinionej za
wykroczenie z art. 66 § 1 kw.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

[ dowdd: notatka urzedowa k.2-3, plyta (...) k.6-7 wydruk polaczen dla numeru (...) k. 25, o§wiadczenie k. 24,
orzeczenie lekarza ZUS k.28, wyja$nienia obwinionej k.40, zeznania §wiadka M. R. k.40v, zeznania $wiadka L. J. k.
41v., zeznania $wiadka J. Z. (2) k. 54, czeSciowo zeznania Swiadka B. Z. k. 53]

Obwiniona M. O. (1) przestluchana zaréwno na etapie czynno$ci wyjasniajacych jak i na rozprawie nie przyznala
sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Odnoszac sie do stawianego jej zarzutu wyjaénila, iz nie miata zamiaru
wywolania niepotrzebnej czynnosci przez funkcjonariuszy. W dniu zdarzenia postanowila powiadomié Policje, celem
ustalenia czy nie dzieje sie krzywda jej matce. Z uwagi na wystepowanie podobnych zdarzen w przeszloSci uznala,
iz dalsza obecno$¢ brata w tym mieszkaniu moze wplynaé negatywnie na stan zdrowia matki. B. Z. (1) telefonicznie
informowala ja, ze brat wszczyna awantury, straszy podjeciem czynno$ci przez komornika, w zwigzku z toczaca sie
sprawa spadkowa. Obwiniona gdy zglaszala zdarzenie byla w pracy i nie mogla sprawdzi¢ co dzieje sie w mieszkaniu
B. Z.. W jej ocenie matka nie mogla zaprosi¢ tego dnia J. Z. (2) do swojego mieszkania dobrowolnie, albowiem
kazdorazowo Zle sie czula po jego wizytach i z tego powodu dwukrotnie wymieniala zamki w drzwiach.

W odpowiedzi na wniosek o ukaranie, w pi$émie z dnia 2 pazdziernika 2016r. [k. 22] podala, iz przybyly na miejsce
patrol Policji nie wywiazal sie nalezycie ze swoich obowigzkéw. Mianowicie nie wylegitymowal osob przebywajacych
w mieszkaniu, a czynnoSci na miejscu byly przeprowadzane jedynie z J. Z. (2), ktéry nie posiada zadnego tytulu do
lokalu i nie jest w nim zameldowany. Nadto spisany podczas interwencji protokol nie zostal odczytany i obecne w
mieszkaniu osoby nie mogly zapozna¢ sie z jego trescia. B. Z. (1) jest osoba o utrudnionej mozliwo$ci poruszania sie,
dlatego obwiniona zdecydowala sie na powiadomienie Policji celem sprawdzenia okoliczno$ci przez nia podawanych.

[ dowédd: wyjasnienia M. O. k. 40, odpowiedZ na wniosek o ukaranie k. 22 ]

Obwiniona M. O. (1) ma 42 lata. Jest zatrudniona w Powiatowej Szkole Muzycznej na stanowisku gtownego
ksiegowego. Pobiera wynagrodzenie w wysokosci (...) zl, posiada na utrzymaniu dziecko w wieku 15 lat. Nie byla
wcezedniej karana za wykroczenia. Nie byta leczona psychiatrycznie ani odwykowo.

[ dowédd: dane osobopoznawcze k. 21, wyjanienia obwinionej k. 40]



Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia obwinionej nie zasluguja na wiare i w przekonaniu Sadu stanowia jedynie przejaw przyjetej przez nig linii
obrony zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialno$ci za zarzucany jej czyn z art. 66 § 1 kw. Niewatpliwie podstawa
decyzji o wezwaniu przez obwiniona na interwencje patrolu Policji nie byla tak naprawde wcale troska o zdrowie
a nawet zycie matki, a jedynie konflikt z bratem o spadek po zmarlym ojcu. Za takim stanowiskiem przemawia
interpretacja zachowania obwinionej, ktéra po telefonach od matki o rzekomym agresywnym zachowaniu wobec niej
J. Z. zamiast pojecha¢ na miejsce i zainteresowac sie tym co faktycznie sie dzieje w tym mieszkaniu zdecydowala sie
od razu wezwac Policje. Co wiecej do czasu zakoniczenia interwencji obwiniona nawet nie pofatygowala sie na miejsce
zdarzenia, a jej twierdzenia, ze nie mogla zwolni¢ sie z pracy musza wzbudzaé¢ uzasadnione watpliwosci, jesli weZmie
sie pod uwage, ze interwencja miala miejsce o godz. 184° Z przedlozonego przez obwiniona billingu polaczen z jej
telefonu komoérkowego nie wynika rowniez aby po wykonaniu zgloszenia interwencji telefonowal ona w tym dniu na
numer matki o ktéra miala sie rzekomo tak martwié.

Sad majac $wiadomo$¢ z jednej strony konfliktu miedzy obwiniong i jej bratem, a z drugiej strony zalezno$¢ matki
od M. O. z duzg ostrozno$cig podchodzil do zeznan tych $wiadkéw tj. matki i brata obwinionej. Dlatego takie
znaczenie dla oceny stanu faktycznego maja zeznania jedynych nie zwigzanych emocjonalnie ze stronami §wiadkéow
— funkcjonariuszy Policji interweniujacych w tej sprawie. Obaj ci §wiadkowie jednoznacznie zeznali, Ze w momencie
podjecia przez nich interwencji i w jej trakcie nie stwierdzili aby w mieszkaniu tym mialo dzia¢ sie co$ niepokojacego
i aby B. Z. byla zagrozona w jakikolwiek sposdéb przez syna. Obaj $§wiadkowie mieli mozno$¢ swobodnej rozmowy
z B. Z., nawet pod nieobecnoé¢ J. Z. (ktory w tym czasie rozmawial w kuchni z drugim Policjantem) i ta w zaden
sposob nie wyrazala niezadowolenia z wizyty syna, a wrecz stwierdzila, ze ucieszyla sie na jego widok. Zeznania
tych $wiadkoéw oraz tre$¢ notatki urzedowej sporzadzonej przez M. R. z tej interwencji, nie budzily watpliwoSci
Sadu, sa one spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupehiaja, a $wiadkowie ci jako osoby obce dla stron i wykonujace
jedynie czynnoéci stuzbowe nie mieli zadnych podstaw do §wiadczenia na rzecz ktorejkolwiek z nich. Widzieli oni
uczestnikéw po raz pierwszy w zyciu, a z drugiej sa to juz na tyle do$wiadczeni policjanci, ze gdyby spostrzegli
co$ niepokojacego z cala pewnos$cig by dali temu wyraz. Nadto funkcjonariusze ci w toku interwencji nie uchybili
przepisom procedury, prawidlowo przeprowadzajac czynnoSci w miejscu zdarzenia. Odnoszac sie do linii obrony
obwinionej w tym zakresie, nalezalo uznaé, iz jest ona chybiona. Po pierwsze w notatce urzedowej [k. 2] znajduja
sie precyzyjne dane os6b zastanych w mieszkaniu przy ul. (...) w O., rowniez te ktoére szczegdlowo wynikaja z
dokumentow. Nadto zastana na miejscu sytuacja, nie wymagata od przeprowadzajacego czynno$¢ opisania jej w
protokole, ktéry nastepnie strony winny podpisa¢, a przeprowadzajacy czynno$é¢ odczytac. Zgodnie z art. 37 § 2 kpw
wystarczajacg forma w tej sytuacji bylo utrwalenie rozpytania uczestnikéw interwencji w formie notatki urzedowej,
majacej w postepowaniu w sprawach o wykroczenia walor pelnowarto$ciowego dowodu. Dlatego dziwi¢ moze linia
obrony obwinionej, zaprezentowana w licznych pismach, a kwestionujaca prawidlowosé przeprowadzonych przez
funkcjonariuszy czynno$ci, pomimo, iz nie byla przy nich obecna. Odnoszac sie do tresci zeznan funkcjonariuszy
nalezy wskazaé, iz w pelni odzwierciedlaly one sytuacje jaka interweniujacy zastali w mieszkaniu B. Z.. Sad nie
dostrzegt uchybien w ich dzialaniu, a funkcjonariusze nie pomineli Zadnej ze stron, choé jak zaznaczali z J. Z. (4) byt
latwiejszy kontakt slowny. Opisana przez funkcjonariuszy sytuacja, potwierdzila, iz po przybyciu na miejsce B. Z. (1)
nie znajdowala sie w sytuacji zagrazajacej jej zyciu czy bezpieczenstwu. Nadto, B. Z. (1) nie méwila w ich obecnoSci, ze
nie zyczy sobie obecnoSci syna, nic tez nie wspominalla o tym, ze ten mial dosta¢ sie do jej mieszkania wykorzystujac
rzekomo dorobione klucze.

Oceniajac przy tym wiarygodno$é obwinionej i $§wiadka J. Z. (2), nie mozna poming¢ faktu, iz zamieszczony na k.
25 wykaz polaczen wskazuje na rzeczywisty kontakt telefoniczny obwinionej z matka. Z zapisu tego wynika, iz to
obwiniona, a nie B. Z. (1) wykonywala tego dnia 7 polaczen z numerem telefonicznym nalezacym do matki, przy
czym ostatnig rozmowe odbyla o godz. 18:02:41, po czym zadzwonila na Policje, nie dzwoniac p6zniej juz w ogodle
i nawet nie interesujgc sie, czy do interwencji w ogole doszlo i jaki byl jej przebieg. Co wazne analizujgc tresé
utrwalonego na plycie (...) zgloszenia tej interwencji — rozmowe obwinionej z dyzurnym K. w O. nalezy stwierdzi¢, ze
obwiniona ktadla gléwny nacisk na, jej zdaniem, bezprawne wejscie brata do mieszkania matki i rzekome dorobienie



przez niego kluczy. Co istotne podczas interwencji, matka obwinionej ani jej opiekunka w ogdle tej kwestii nie
poruszaly. Przestuchana na te okoliczno$é B. Z. (1) podala, iz jej syn po zakoniczonej sprawie spadkowej przyszedl do
jej mieszkania i zaczal sie awanturowac. Przyszedl bez zapowiedzi, a drzwi otworzyl sobie dorobionym kluczem. Wtedy
zadzwonita do corki informujac o jego zachowaniu i proszac o podjecie interwencji przez Policje. Dokonujac oceny
tego dowodu nie mozna pominaé, iz B. Z. (3) byta réwniez osoba zaangazowana w konflikt, a dotyczacy postepowania
spadkowego. Sad przestuchujac ja bezposrednio w miejscu zamieszkania mimo, iz nie znalaz}l formalnych podstaw do
odmowienia im wiarygodno$ci nie mogt nie zauwazy¢, ze Swiadek caly czas utrzymywala kontakt wzrokowy z corka, w
pokoju, w ktorym przybywala lezaly rozlozone pisma procesowe sporzadzone przez obwiniona. Z jej zeznan wreszcie
przebijata az nadto widoczna cheé zlozenia zeznan jak najkorzystniejszych wlasnie dla obwinionej, obecnej podczas
tego przestuchania, w przeciwienstwie do J. Z.. Nie mozna zapominaé, ze B. Z. (1) jest osoba bardzo schorowana i w
praktyce catkowicie zalezng od pomocy dzieci, a w szczego6lnoSci corki, ktora mieszka najblizej i najczesciej kontaktuje
i opiekuje sie nig. W tej sytuacji jest zrozumiale, ze matka obwinionej znajduje sie pod silna presja psychiczna z jej
strony i nie moze, w tym otwartym konflikcie miedzy rodzehstwem, nawet opowiedzie¢ sie po stronie syna przeciwko
corce. Tym samym Sad uznal, ze tak istotna sprzeczno$¢ miedzy zeznaniami B. Z. zlozonej przed sadem a tym co
uslyszeli i zrelacjonowali interweniujgcy funkcjonariusze musi jej zeznania czyni¢ mocno watpliwymi.

Natomiast §wiadek J. Z. (1) w swoim zeznaniach wskazywal na istniejacy konflikt pomiedzy nim i siostra dotyczacy
postepowania spadkowego po ojcu, ktéry stanowil tlo niniejszych wydarzen. Swiadek potwierdzil, iz w czasie
interwencji przebywal on w mieszkaniu matki do ktorej udat sie o ok. godz. 17:00, po zakoniczeniu sprawy spadkowe;j.
Swiadek, nie byt w stanie odpowiedzie¢ na kluczowe pytanie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, a mianowicie czy
w tym dniu B. Z. (1) dzwonila do corki proszac o podjecie interwencji przez Policje. Sad ocenil zeznania tego §wiadka
z duza ostrozno$cia majac $wiadomos$¢ jego emocjonalnego zaangazowania w sprawe. Jak przyznawal sam zamki
do drzwi byly dwukrotnie wymienianie, nie thumaczac przy tym przyczyny tak czestej zmiany w zabezpieczeniach
oraz sposobu wejScia w posiadanie kluczy do mieszkania. Jednak zaznaczyl, ze w dniu zdarzenia w ogole nie musial
korzystaé z kluczy do mieszkania, bo za kazdym razem byl wpuszczany do niego przez opiekunke mamy.

Jako zupelnie kuriozalne Sad uznal zapisy w kopii zaswiadczenia lekarskiego wystawianego przez lekarza specjaliste
medycyny rodzinnej, bo treSci w nim zawarte dalece wychodza poza to co lekarz moze i powinien stwierdzié, zawierajac
w nim stwierdzenia, ktére nawet nie licuja z powaga wykonywanego przezen zawodu.

Prawdziwo$¢, autentyczno$¢ i rzetelno$¢ sporzadzenia zgromadzonych w sprawie pozostalych dowodow
nieosobowych nie byla przedmiotem zarzutéw stron, a takze nie wzbudzila watpliwos$ci Sadu. Z tych wzgledow Sad nie
odmoéwil wskazanym dowodom nieosobowym wiarygodnosci i mocy dowodowej, a zawarte w nich wnioski pozwalajg
na zweryfikowanie wcze$niej omoéwionych dowodow.

Przechodzac do oceny prawnej zachowania obwinionej na wstepie koniecznym jest dokonanie analizy slow
wypowiedzianych przez obwiniong w trakcie rozmowy z dyzurnym Policji. Odtworzenie plyty (...), zawierajacej
oryginalny zapis rozmowy pozwala na niesporne ustalenie, iz obwiniona zglosita Policji wtargniecie J. Z. (2) do
mieszkania matki, do ktérego wszedl bez uprawnien, a ponadto kldci sie rzekomo z matka. W ocenie Sadu mozna
uznaé, iz obwiniona wprowadzila dyzurnego w blad co do sytuacji istniejacej w mieszkaniu polozonym przy ul.
(...) skoro nie byla w tym mieszkaniu, a stworzyla w przyjmujacym to zgloszenie przekonanie, ze w mieszkaniu
tym dzieja sie niepokojace rzeczy. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze z brzmienia art. 66 § 1 kw wynika, iz
odpowiedzialnoéci za ten czyn podlega ten, kto chcac wywolac niepotrzebng czynnosé, falszywym alarmem, informacja
lub w inny sposéb wprowadza w blad instytucje uzyteczno$ci publicznej lub inny organ ochrony bezpieczenstwa,
porzadku publicznego lub zdrowia. Jest to wykroczenie kierunkowe, co oznacza, ze sprawca swoim zachowaniem
dazy do wywolania niepotrzebnej czynnos$ci prawnej. Nie bedzie wiec ponosila odpowiedzialnoSci za to wykroczenie
osoba, ktéra co prawda podata falszywa, nieprawdziwg informacje, ale dzialala w dobrej wierze, czyli w przekonaniu,
ze informacja, ktorej udzielil, jest prawdziwa. Jednak w tej sytuacji nie mozemy moéwié¢ o dobrej wierze obwinionej,
bo ta, poza wykonaniem telefon6w do matki nawet nie pofatygowala sie na miejsce aby stan faktyczny sprawdzi¢, a
zatem nie wykazala nawet minimalnej starannos$ci aby sprawdzi¢ okoliczno$ci, ktore zglszala. Zresztg sluchajac jej
telefonicznego zgloszenia mozna odnie$¢ wrazenie, ze bardziej niz stan zdrowia matki niepokoi ja rzekome bezprawne



wejécie brata do mieszkania i caly czas podkresla ze toczy sie w sprawie postepowanie spadkowe. Mozna wrecz odnie$¢
wrazenie, ze telefon obwinionej na Policje mial jedynie za zadanie dostarczyé jej argumentéw przeciwko bratu w
toczacym sie postepowaniu sadowym, a nie byl wyrazem faktycznej troski o mame. W ocenie Sagdu moze to dowodzié, iz
obwiniona kierowala sie zla wola, chcac wywolaé niepotrzebna czynnoé¢, o czym wiedziala juz w chwili zawiadomienia.
Sad w samej tresci zawiadomienia dopatrzyl sie celowego dzialania, ktére juz w samym zamy$le u sprawcy mialo
uruchomié zbedne dzialanie instytucji, Jezeli chodzi o psychiczne nastawienie do czynu nalezalo uznac, iz obwiniona
nie dzialala w dobrej wierze bo nawet nie prébowata zweryfikowa¢ informacji uzyskanych rzekomo od matki. W
mieszkaniu tym byla przeciez rowniez opiekunka i gdyby dzialo sie tam faktycznie co$ zlego to przeciez ona, zdrowa
i samodzielna osoba moglaby o wszystkim zawiadomi¢ organy $cigania.

Tym samym Sad uznal, ze przeprowadzone w niniejszej sprawie dowody pozwalaja na przyjecie, iz obwiniona byla
sprawczynig zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje przepisu art. 6681 kw.

Bezsporne jest, ze swoim telefonem, w okolicznoSciach wskazanych wyzej wywolala niepotrzebna czynno$c¢
funkcjonariuszy Policji, bowiem mimo pelnej $wiadomosSci, ze nie zna faktycznej sytuacji w mieszkaniu matki
zadzwonila na telefon alarmowy doprowadzajac do wyslania do miejsca zamieszkania B. Z. zupelnie zbednie patrolu
Policji.

Wymierzajac kare obwinionej Sad uznatjako okoliczno$ci obciazajace znaczny stopien spolecznego niebezpieczenstwa
czynu wyrazajacy sie w dzialaniu z oczywiscie niskich pobudek, checi ,odegrania” sie na bracie, z ktérym pozostaje w
konflikcie. Poprzez dazenie do wywolania zbednej czynnos$ci organéw Policji zaklocila jej normalne funkcjonowanie i
w ten spos6b mogla utrudniaé wykonanie przez te instytucje czynnosci, ktére w tym czasie rzeczywiscie byly potrzebne,
a ktérych nie mozna bylo wykonaé wskutek zaabsorbowania bezpodstawnym zgloszeniem obwinione;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl wobec obwinionej kare jak w czeSci dyspozytywnej wyroku, uznajac, ze ma ona
za zadanie przede wszystkim stanowi¢ dla niej przestroge na przyszlo$c i wdrozy¢ ja do pelnego poszanowania prawa
i powstrzymywania sie od podobnych instrumentalnych zachowan wobec organéw panstwa.

Na podstawie przytoczonych w wyroku przepisow Sad obciazyl obwiniona obowiazkiem uiszczenia kosztow
postepowania i oplaty uznajac, iz jej sytuacja materialna i rodzinna pozwala na ich poniesienie.



