Sygn. akt IX W 1708/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2015 .

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Sienicka

Protokolant: Kalina Pawelko

w obecnoéci oskarzyciela publ. S. S.

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 r. sprawy
K.Z.s.A.iT.zdomuZ.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 3 marca 2015r. 0 godzinie 12:30 w O. na rondzie (...) kierujac samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do znaku drogowego F-10 ,kierunki na pasach ruchu” i P-8a ,strzatka kierunkowa na wprost” jadac w
lewo z pasa ruchu przeznaczonego do jazdy na wprost

- tj. zawykroczenie z art. 92 § 1 kwwzw. z § 72 ust 1i § 87 ust 1 rozporzadzenia w sprawie znakow i sygnaléw drogowych
ORZEKA:

I. obwinionego K. Z. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 92 § 1 kw w zw.
z 8§ 72 ust 11 § 87 ust 1 rozporzadzenia w sprawie znakow i sygnalow drogowych skazuje go, wymierzajac na podstawie
art. 9281 kw kare 200(dwiescie) zltotych grzywny;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.
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UZASADNIENIE

Obwiniony K. Z. mieszka w O. , nie posiada stalego zatrudnienia, pozostaje na utrzymaniu zony.

W dniu 3 marca 20151 okolo godziny 12.30 obwiniony jechal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) ul (...) wO. w
kierunku skrzyzowania o ruchu okreznym ulicy (...). Jechal sam. Poruszal sie prawym pasem ul (...), po wjezdzie na
skrzyzowanie zajal na nim takze pas prawy. Poruszajac sie pasem prawym mingt zjazdy w ul (...) i w ul (...). Skrecil w
trzeci wjazd, w ul (...) . Zatrzymany zostal do kontroli przez funkcjonariuszy policji H. A. i K. W. (1) - peliacych stuzbe
oznakowanym radiowozem na ul (...). Obwiniony odmoéwil przyjecia mandatu karnego za niezastosowanie sie do
obowiazujacego na skrzyzowaniu oznakowania o$wiadczajac, iz jazda prawym pasem na rondzie jest bezpieczniejsza
i nie musi stosowac sie do znakéw, zakwestionowal prawidlowo$¢ istniejacego oznakowania .

Bezposrednio przed wjazdem na skrzyzowanie od strony ul (...) w dniu zdarzenia na pasach ruchu znajdowaly sie znaki
poziome- strzalki kierunkowe. Na pasie prawym strzatka do skretu w prawo , na pasie $rodkowym do jady na wprost ,



na pasie lewym do jazdy na wprost i skretu w lewo. Dodatkowo znajdowal sie tam znak pionowy F-10 informujacy
o kierunkach na pasach ruchu - na pasie prawym do skretu w prawo , na pasie Srodkowym do jazdy na wprost i na
pasie lewym do jazdy na wprost i skretu w lewo.

(d. wydruk z bazy K. k 4, notatka k 5, zdjecia k 14-20, protokét k 21-22, wyjasnienia obwinionego k 23-23v, ,zeznania
K. W. k 23v)

Obwiniony nie przyznal siedo popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz zamierzal jecha¢ w
kierunku ul (...), na rondo wjechat od strony ul (...) i zajal na nim prawy pas ruchu . Przed rondem znajdowat sie znak
F-10, byly na nim trzy strzalki . Na jego pasie byla strzatka na wprost. Zdaniem obwinionego istniejace oznakowanie
pozwalalo mu na wjazd z prawego pasa ruchu w kazdy zjazd znajdujacy sie po prawej stronie i nie obligowalo go do
zjazdu w ul (...). Znak F-10 ma charakter informacyjny, oznakowanie to nie bylo tozsame z oznakowaniem poziomym,
gdyz na samym rondzie nie bylo strzalek. Strzalki poziome s do linii zatrzymania na rondzie. Strzalki te dotycza tylko
dojazdu do ronda.

Sad nie podzielil interpretacji obwinionego dotyczacej istniejacego na przedmiotowym skrzyzowania oznakowania,
uznajac ja za przejaw przyjetej przez niego linii obrony zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialnosci za zarzucane
mu wykroczenie. Twierdzenia obwinionego pozostaja w sprzeczno$ci z istniejagcym w dniu zdarzenia oznakowaniem
poziomym i pionowym , a takze z obowiazujacymi przepisami prawa o ruchu drogowym, rozporzadzenia w sprawie
znakow sygnalow drogowych. Bezspornym jest natomiast , iz obwiniony wjechal na skrzyzowanie o ruchu okreznym
od strony ul (...), a nastepnie poruszajac sie prawym pasem ruchu minal zjazd wul (...), skrecajac wul (...). W tej czeSci
wyjaénienia obwinionego nie budza watpliwosci.

Z zeznan K. W. (1) wynika, iz obwiniony poruszal sie prawym pasem na skrzyzowaniu —rondo (...). Pas ten zajal
zaraz po wjezdzie na skrzyzowanie od strony ul (...). Dojezdzajac do ul (...) skrecil w nia. Po zatrzymaniu twierdzil,
iz specjalnie pojechal prawym pasem aby zostaé¢ zatrzymany do kontroli , bo uwaza ze rondo jest niewlasciwie
oznakowanie. Wedlug $wiadka istniejace wowczas oznakowanie nie uprawnialo obwinionego do wykonania opisanego
manewru. Mial on obowigzek zastosowania sie do oznakowania , zajecia po wjezdzie na rondo lewego pasa ruchu jesli
zamierzal skreci¢ w ul (...). Na rondzie mogl zmienié zajmowany pas ruchu.

Sad w calo$ci podzielil zeznania §wiadka uznajac je za spojne, logiczne.

Oznakowanie istniejgce przed wjazdem na przedmiotowe skrzyzowanie wynika z zeznan w/w $wiadka, wyjaénien
obwinionego oraz zdje¢ wykonanych w dniu zdarzenia. Sad uznal dowdd ten za wiarygodny. Wynika z niego, iz na ul.
(...), przed wjazdem na rondo na pasach ruchu umieszczone jest oznakowanie poziome znaki P-8a i P-8b wskazujace
kierunki w jakich mozna poruszaé sie z danych pasé6w ruchu. Dodatkowo na zdjeciu z k. 16 wyraZnie wida¢, ze na ul
(...) przed miejscem gdzie jezdnia rozdziela sie na trzy pasy ruchu umieszczony jest znak F-10 wskazujacy, zgodnie ze
strzatkami, kierunki jazdy z poszczego6lnych paséw ruchu .

Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie znakow i sygnaléw drogowych znaki poziome odzwierciedlajace znaki pionowe
ostrzegawcze lub zakazu stanowia powtorzenie zastosowanych znakéw pionowych. Przed wjazdem na skrzyzowanie o
ruchu okreznym od strony ul (...) znajdowal sie znak pionowy F-10 i odpowiadajgce mu oznakowanie poziome -strzatki
na pasach ruchu. Nalewym pasie - strzatka do jazdy na wprost i skretu w lewo, na Srodkowym pasie strzatka do jazdy na
wprost i na prawym pasie do skretu w prawo. Strzalki stosuje sie w celu lepszego zorientowania kierowcoéw o zasadach
korzystania z paséw ruchu na ktoérych sie znajduja, a przez to ich celem jest usprawnienie ruchu i podniesienie jego
bezpieczenstwa . Strzalki kierunkowe stosuje sie w celu wskazania dozwolonego kierunku jazdy z pasa , na ktérym
sie znajdujg. Strzalka kierunkowa zezwalajaca na skrecanie w lewo umieszczona na skrajnym lewym pasie ruchu
oznacza takze zezwolenie na zawracanie , chyba ze jest to zabronione znakiem pionowym B-23 zakaz zawracania lub
ruch jest kierowany syganlizatorem S-3. Oznakowanie poziome istniejace przy wjezdzie na rondo na pasie ruchu,
ktérym poruszal sie obwiniony, zezwalalo na jazde na wprost. Wskazywalo , ze pasa tego dozwolona jest jazda tylko
na wprost( a zatem w kierunku ul (...)) . Obwiniony natomiast poruszajac sie prawym pasem ruchu obral kierunek
w lewo zamierzajac zjecha¢ w ulice (...). Strzalki kierunkowe wskazuja dozwolony kierunek jazdy z pasa na jakim



sie znajduja , a nie pasem na jakim sie znajduja. Zasad tych nie zmienia fakt, iz przedmiotowe skrzyzowanie bylo
o ruchu okreznym, oznakowane znakiem C-12 i A-7 . Wymienione znaki oznaczaly bowiem jedynie, iz na danym
skrzyzowaniu ruch odbywa sie dookola wyspy w kierunku wskazanym na znaku , a pierwszenstwo maja kierujacy
znajdujacy sie na skrzyzowaniu przed kierujgcymi wjezdzajacymi na skrzyzowanie. Oznakowanie to nie zmieniato
natomiast zasad wynikajacych ze strzalek kierunkowych umieszczonych na jezdni przed wjazdem na skrzyzowanie.
Odmienna interpretacja zaprezentowana przez obwinionego nie znajduje uzasadnienia w treSci rozporzadzenia w
sprawie znakéw i sygnatow drogowych oraz przepiséw ustawy prawo o ruchu drogowym.

Majac powyzsze na uwadze wina obwinionego nie budzi watpliwoSci a polega na ty, ze w dniu w dniu 3 marca 2015r.
o godzinie 12:30 w O. na rondzie (...) kierujac samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do znaku
drogowego F-10 ,kierunki na pasach ruchu” i P-8a ,strzalka kierunkowa na wprost” jadac w lewo z pasa ruchu
przeznaczonego do jazdy na wprost.

Obwiniony wjezdzajac na skrzyzowanie z zamiarem zjazdu w kierunku ul (...) winien byl, zgodnie z istniejagcym
oznakowaniem, zajaé lewy pas ruchu . Zajecie pasa §rodkowego na ul (...) i wjechanie nim na skrzyzowanie na pas
prawy obligowalo go do poruszania sie z tego pasa na wprost . Do jazdy w lewo przeznaczony byl bowiem lewy pas
ruchu.

Obwiniony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia okre§lonego w art. 92 § 1 kwwzw.z § 72 ust1i§
87 ust 1 rozporzadzenia w sprawie znakdw i sygnalow drogowych .

Z zeznan K. W. (1) oraz z notatki sporzadzonej w dniu zdarzenia przez H. A. wynika, iz obwiniony widzial i znal
istniejace oznakowanie i nie zastosowal sie do niego z pelng swiadomo$cia.

Sad orzekl wobec obwinionego kare grzywny w wysoko$ci 200 ztotych. Orzeczona kara jest w ocenie Sagdu wspotmierna
do stopnia zawinienia obwinionego i spotecznej szkodliwoéci zarzucanego mu czynu i nie moze by¢ postrzegana jako
razaco surowa.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw Sad zwolnil obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty majac
na uwadze jego sytuacje osobistg , brak zatrudnienia.



