Sygn. akt IX W 787/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Kottik

Protokolant: Kalina Pawelko

bez obecnosci oskarzyciela publ.

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 r. sprawy

S. I.

syna D. i D. z domu O.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 25 stycznia 2015 r., 0 godz. 04°°- (...) w O. na trasie z ul. (...) do ul. (...), bez zamiaru uiszczenia naleznoéci
dokonal wytludzenia przejazdu taks6wka na kwote 36,00 zl wiedzac, ze ustuga ta jest platna na szkode K. K. (1)

- j. za wykroczenie z art. 121 § 2 kw
ORZEKA:

I. obwinionego S. I. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 121 § 2 kw
skazuje go na kare 300,- (trzysta) zlotych grzywny;

II. na podstawie art. 121 § 3 kw orzeka wobec obwinionego srodek karny w postaci obowiqzku
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. K. (1) kwoty 36,- (trzydzieSci sze$é) zlotych;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 25 stycznia 2015 ., ok. godz. 047 do takséwki K. K. (1) stojacej na postoju na ul. (...) w O. wsiadl obwiniony S.
I.i zamo6wit kurs na ul. (...). Po tym jak takséwka ruszyta z miejsca i przejechala kilkaset metréw obwiniony powiedzial
taks6wkarzowi, Ze nie ma przy sobie pieniedzy i ze chce aby go zawiezé na ul. (...). Kiedy takséwkarz zaczal dopytywaé
gdzie w konicu chce jecha¢ stwierdzil, ze w takim razie chce aby go zawiez¢ do (...)u na ul. (...). Zaniepokojony
taka postawg pasazera kierowca taksowki zaczal go dopytywaé, czy ma jakie§ dokumenty w oparciu o ktére mogiby
ustali¢, faktyczne miejsce zamieszkania. W odpowiedzi uslyszal, ze dokumentéw nie ma, a takséwkarz nie jest od
tego aby go legitymowac. Wobec takiej postawy pasazera, co do ktorego zorientowal sie rowniez ze jest on nietrzezwy
K. K. stwierdzil, ze w takim razie on rezygnuje z dalszej jazdy i prosi obwinionego o zaplate za wykonany kurs. W
odpowiedzi uslyszal, ze on nie ma pieniedzy i Ze nie zaplaci i jesli chce to takséwkarz moze zawiez¢ go na Policje.



Wowczas pokrzywdzony zawidzt go siedziby Komendy Miejskiej Policji w O.. Tam w obecnos$ci interweniujacych
funkcjonariuszy obwiniony stwierdzil, ze nie zamierza placi¢ za kurs nawet jesli Policjanci zawieZliby go do domu
po pieniadze. W wyniku badania jego stanu trzeZwo$ci okazalo sie, ze ma on 1,08 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu.

(dowod: paragon z kasy fiskalnej — k. 3; notatka urzedowa k. 4 — 4v, protokot badania stanu trzezwos$ci z wydrukiem
k. 6; wyciag z przepisow porzadkowych k. 29; zeznania $wiadkow — K. K. k. 47v, B. P. k. 47v, D. W. k. 47v - 48)

Obwiniony zar6wno na etapie czynnoSci wyja$niajacych jak i na rozprawie nie przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu. Wyjasnil, ze poczatkowo po tym jak wsiadl do taks6wki chcial jechaé do bankomatu zeby pobra¢ pieniadze,
lecz po chwili zorientowal sie, ze nie ma karty i postanowil jecha¢ do domu. Przyznal, ze byl pod wplywem alkoholu
ale nie byl nietrzezwy na tyle, zeby nie wiedzie¢ co moéwi i robi.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia obwinionego jedynie czeSciowo zasluguja na wiare, co do tego, ze zmienial on zdanie w zakresie miejsca
celu podroézy, ktore to wzbudzilo niepokodj taksdéwkarza i sprawilo, ze zdecydowal sie on ostatecznie pojechaé z
obwinionym na Policje. Natomiast deklarowany przez niego zamiar zaplacenia za kurs o tyle wydaje sie watpliwy,
ze jak wynika ze zgodnych relacji zar6wno kierujacego takso6wka, jak i swiadkéw — funkcjonariuszy Policji, nawet
woweczas kiedy funkcjonariusze ci zaproponowali, ze aby zalagodzi¢ konflikt zawiozg go do domu radiowozem i zeby
tylko zaplacil za kurs ten kategorycznie odmowit.

O ile jeszcze mozna zasadnie uwazaé, ze zeznania wiasciciela taks6wki nacechowane sa subiektywizmem i traktowac
je z duza doza ostroznosci, bo sprawa bezposérednio dotyka jego interesu ekonomicznego, o tyle do relacji obojga
funkcjonariuszy takich zastrzezen zglasza¢ nie mozna. Sg oni osobami calkowicie obcymi dla stron postepowania
zeznawali jedynie na okolicznoSci zwiazane z ich stuzba i wykonywanymi czynno$ciami i nie mieli powodéw, aby
bezpodstawnie obcigzaé obwinionego i zlo$liwie podejmowac tylko wobec niego dzialania prawne.

Sad uznal powyzsze zeznania za spojne, logiczne i wzajemnie uzupehiajace sie. Z tych wzgledéw w pelni dal im wiare.

Przebieg interwencji potwierdza réwniez dowod z dokumentu w postaci notatki urzedowej wykonanej przez
wskazanego wyzej funkcjonariusza Policji bezpoérednio po jej przeprowadzeniu, zatem zawiera takze szczegoly
zdarzen, ktore do czasu sktadania zeznan mogly zatrzeé sie juz w pamieci policjanta.

Podobnie Sad ocenil pozostale dowody z dokumentéw, w tym paragonu fiskalnego potwierdzajacego warto$c
wykonanej ustugi — przewozu obwinionego, a takze protokotu badania trzezZwos$ci obwinionego, z ktorego wynika, ze
obwiniony byl w znacznym stopniu nietrzezwy.

Zdaniem Sadu wina obwinionego, w $wietle przeprowadzonych na rozprawie dowodoéw, nie budzi watpliwoSci.
Zachowaniem swoim wyczerpat on znamiona wykroczenia z art.121 § 2 kw.

W tym zakresie Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze wyludzenie przejazdu prywatna takséwka stanowi wykroczenie z
art. 121 § 2 kw bez wzgledu na wysoko$¢ wyrzadzonej tym czynem szkody (wyrok SN z 24.01.1973 r., VI KZP 69/72,
OSNKW 1973, Nr 4, pozycja 42).

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku wykroczen z art. 121 kw wyraznie jest mowa o wyludzeniu
przejazdu koleja lub innym $rodkiem lokomocji (§ 1) albo $rodkiem lokomocji nalezacym do przedsiebiorstwa
niedysponujacego karami pienieznymi okre$lonymi w taryfie (§ 2). Ustawodawca w art. 121 § 2 kw postuguje
sie znamieniem czasownikowym "wyludza" wskazuje na przeznaczenie tego przepisu do zastosowania wylacznie
w sytuacjach korzystania z drobnych ustug z reguly o charakterze jednorazowym, ktére oplacane sg z gory (tzw.
umowy z przystapienia) badz niezwlocznie po wykonaniu ustugi. Juz choéby doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze ze
zdecydowanie inng jakoSciowo sytuacja mamy do czynienia w przypadku ushugi przewozu ludzi. Nabywca tej ushugi,
ktory w chwili zawierania umowy (istnienie umowy jest to takze jedna z cech wyrézniajacych) nie zamierza wywigzaé



sie obowiazku zaplaty za jej wykonanie, z pewno$cig nie moze by¢ traktowany identycznie, jak osoba korzystajaca z
ushlugi przejazdu autobusem czy koleja.

Wobec powyzszych ustalen, w ocenie Sadu wina obwinionego jest oczywista i zostala mu udowodniona
przeprowadzonymi dowodami. PoSrednio o braku zamiaru obwinionego uiszczenia naleznoéci za wykonana ushuge
przewozu $wiadczy poza wskazywanym wyzej zachowaniem podczas interwencji Policji rowniez to, ze pomimo uplywu
ponad 4 miesiecy od daty zdarzenia nie uiécil on naleznosci za przejazd.

Wymierzajac obwinionemu kare Sad mial na uwadze, jako okoliczno$¢ obcigzajaca, znaczny stopien nietrzezwosci
obwinionego i jego arogancka postawe podczas interwencji na ktora uwage zwroécili rOwniez interweniujacy
funkcjonariusze.

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad uwzglednil fakt, iz obwiniony nie byl do tej pory karany.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznosSci, Sad skazal obwinionego na kare grzywny jak w czesci dyspozytywnej wyroku,
uznajac, ze dolegliwo$é o charakterze ekonomicznym, moze wplynaé na obwinionego, by przestrzegal obowiazujacych
norm prawnych.

Wymierzona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i odpowiada wymogom kary w zakresie prewencyjno —
wychowawczego oddzialywania.

Jednocze$nie na podstawie art. 12183 kw zobowigzano obwinionego do naprawienia wyrzadzonej szkody, przez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego kwoty 36,- zlotych tytulem zwrotu kosztow przejazdu i postoju taksowki.

Majac na wzgledzie sytuacje materialng obwinionego, Sad zwolnil go od uiszczenia kosztéw postepowania i oplaty w
oparciu o przytoczone przepisy.



