Sygn. akt IX W 2233/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2014 .

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Kottik
Protokolant: sekr. sad. Jolanta Jarmolowicz

w obecnosci oskarzyciela publ. P. S.

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2014 r. sprawy
P.K.C.

syna K. i B. z domu J.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 11 stycznia 2014 r., o godz. 224°

rozerwanie napisu POLICJA znajdujacego sie w tylnej czesci kurtki, czym spowodowat straty o lacznej wartosci 272,06
z} na szkode M. S. (1)

w O. przy ul. (...) umy$lnie dokonal uszkodzenia kurtki stuzbowej poprzez

- 1j. za wykroczenie z art. 124 § 1 kw
ORZEKA:

I. obwinionego P. K. C. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 124 § 1 kw
skazuje go na kare 1 (jednego) miesiqca ograniczenia wolnosci w postaci obowiqzku wykonania 30
(trzydziestu) godzin pracy na cele spoleczne;

II. na podstawie art. 124 § 4 kw orzeka wobec obwinionego s$rodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. S. (1) kwoty 272,06 (dwieScie siedemdziesiat
dwa i 06/100) zlotych;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 11 stycznia 2014 r. funkcjonariusze Wydzialu Interwencyjnego Komendy Miejskiej Policji w O. M. S. (1) i A.

D. (1) pehili shuzbe na terenie miasta O.. O godz. 22%

z polecenia operatora dyzurnego K. udali sie na ulice (...) w
O. w zwiazku ze zgloszeniem, ze w poblizu tego budynku porusza sie samochodem A. (...) nietrzezZwy kierowca. Na
miejscu ujawnili rozbity samochdéd i patrolujgc przylegly teren uslyszeli przez radiostacje, ze przemieszczajacy sie w
poblizu patrol ruchu drogowego przekazuje informacje, ze dwoch podejrzanych mezczyzn przebieglo za radiowozem

i schowalo sie w klatce bloku mieszkalnego przy ul. (...). Policjanci ruchu drogowego — M. O. (1) i T. J. udali sie za



tymi mezczyznami i ujawnili na parterze bloku pod $ciana dwdch mezczyzn. Poniewaz na klatce bylo ciemno polecili
im aby wyszli na zewnatrz. Jeden z tych mezczyzn podporzadkowat sie poleceniom i wyszedt z T. J., natomiast drugi
stwierdzil ze chce odejéc i wulgarnie zwroécit sie do policjantéw, zeby sie od niego(...). Pomimo pouczenia przez M. O.,
ze w przypadku niepodporzadkowania sie poleceniom zostana wobec niego uzyte Srodki przymusu bezposredniego nie
chcial go stuchaé i zachowywat sie agresywnie. Wowczas M. O. zalozyl mu chwyt transportowy i zaczal wyprowadzac
z klatki. Przez caly czas wyprowadzany stawial czynny opor i po wyjSciu na zewnatrz w pewnym momencie udalo mu
sie wiracic z reki radiostacje (...). O.. Wowczas pomocy postanowil mu udzieli¢ M. S. (1), ktéry probowal obezwladnic
napastnika. Jednak ten szarpiac sie z Policjantem w pewnym momencie zlapal go za tyt kurtki stuzbowej i sila oderwat
znajdujgcy sie tam odblaskowy napis ,,Policja’. Po pewnym czasie, po uzyciu gazu lzawigcego policjantom udalo sie
obezwladni¢ agresywnego napastnika, ktérym okazal sie obwiniony P. C.. W wyniku jego dzialania zniszczeniu ulegta
shuzbowa kurtka o warto$ci 272,06 zl.

(Dowdd: notatka urzedowa — k.4-5, 25, zeznania Swiadkow: M. O. — k.33 - 33v, A. D. - k. 33v, M. S. — k. 33v)

Obwiniony w wyja$nieniach zlozonych w trakcie czynno$ci wyjasniajacych nie przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu. Jak wyjasnil nie zauwazyl nawet, ze policjant ma rozerwang kurtke. Jego zdaniem do jej rozerwania moglo
dojsé w trakcie szarpaniny z nim lub w wyniku zaczepienia o drzwi radiowozu podczas wsadzania go do $rodka.

(Dowod: wyjasnienia — k. 22-23)

Pomimo dwukrotnego awizowania wezwania na rozprawe wyslanego na adres wskazany przez obwinionego jako
miejsce jego pobytu obwiniony nie odebral go i nie stawil sie na rozprawe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjasnienia obwinionego nie zasluguja na wiare i stanowig przejaw przyjetej przez niego linii
obrony, zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialno$ci za popelione przez niego wykroczenie. W przekonaniu Sadu
wyjasnienia te sg nie tylko sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania ale i z zasadami do§wiadczenia zyciowego.
Nie sposob bowiem przyja¢, ze na skutek szarpania z obwinionym uszkodzeniu ulegl akurat napis na plecach
kurtki policjanta, a nie np. pod pacha czy na rekawie. Miejsce w ktérym doszlo do uszkodzenia tej kurtki jest
miejscem nienarazonym bezposrednio na uszkodzenia powstale w wyniku szarpania a takze nie mogly, wbrew sugestii
obwinionego, uszkodzenia te powsta¢ w wyniku zaczepienia o drzwi radiowozu.

Nalezy z cala moca podkreslié, ze takiej wersji zdarzenia przecza rowniez konsekwentne i logiczne zeznania zaréwno
Policjanta, ktérego kurtke uszkodzil obwiniony jak i drugiego z funkcjonariuszy. Swiadkowie ci zgodnie zeznali, ze
uszkodzenie to powstalo w wyniku celowego dzialania obwinionego i nie bylo przypadkowe. Podkreslili oni tez zgodnie
ze obwiniony juz od poczatku interwencji zachowywatl sie bardzo agresywnie, wytracil radiostacje przenosna z reki
$wiadka M. O., wbil paznokcie w reke §wiadka M. S..

Nawet sam obwiniony przyznal ze byl w momencie zdarzenia pod znacznym wplywem alkoholu, a zatem zaréwno
jego zdolnos¢ postrzegania jak i zapamietywania byla w znacznym stopniu upo$ledzona, stad do jego zapewnien, ze
zapamietal przebieg zdarzenia nalezy podchodzi¢ z duza rezerwa.

Sad doszed! do przekonania, ze zeznania wszystkich przestuchanych w tej sprawie §wiadkow sa logiczne, spdjne oraz
potwierdzajg sie wzajemnie. Znajdujg rowniez potwierdzenie w sporzadzonej notatce urzedowej. Wprawdzie Swiadek
A. D. nie widzial samego momentu uszkodzenia kurtki swojego kolegi, jednak jego zeznania w pozostalych szczegblach
wspieraja zeznania M. S.i M. O.. Swiadkowie ci sa dla obwinionego osobami zupelnie obcymi, nie znaja go ani osobiécie
ani z racji pelnionych obowigzkéw stuzbowych, stad nie mieli w przekonaniu Sadu, najmniejszego interesu w tym, by
bezpodstawnie go pomawiac. Zeznawali na okoliczno$ci zwigzane z ich stuzba i z tego wzgledu, nie bedac zaangazowani
osobiscie w sprawe, nie byli zainteresowani wynikiem postepowania, co dodatkowo §wiadczy o ich bezstronnosci.



Sad uznal, zatem, ze obwiniony dzialal w zamiarze co najmniej ewentualnym uszkodzenia kurtki Policjanta bowiem
ciggnac za napis umieszczony na jej plecach powinien przewidywa¢ mozliwos¢ jej uszkodzenia. Zachowanie to zatem
wypehilo znamiona czynu z art. 124 § 1 k.w, bowiem spowodowalo, ze doszlo do uczynienia tej kurtki niezdatng do
uzytku powodujac szkode w wysokosci 272,06 zl.

Wymierzajac kare obwinionemu, Sad uznal jako okoliczno$ci obciazajace znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu mu przypisanego wyrazajacy sie w umyslno$ci dzialan obwinionego oraz chuliganski charakter tego dzialania,
ktéry z niskich pobudek, znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci bez zastanowienia uszkodzil wlasnoé¢ osoby trzecie;j.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci wymierzona obwinionemu kara ograniczenia wolno$ci nie moze by¢ postrzegana
jako razaco surowa.. Wymierzona obwinionemu kara powinna wdrozyé¢ go do przestrzegania przepisow prawa
oraz bedzie stanowi¢ przestroge i nauke na przyszloéc, ze nalezy szanowaé cudza wlasno$é i przestrzegaé spokoju
publicznego.

Sad uznal za konieczne nalozenie na obwinionego obowiazku naprawienia wyrzadzonej tym czynem szkody poprzez
zaplate rownowarto$ci zniszczonego mienia.

Sad zwolnil obwinionego z obowiazku ponoszenia kosztow postepowania i oplat w oparciu o przepisy art. 62481 kpk
w zw. z art. 119 kpw z uwagi na pozostawanie na utrzymaniu rodzicéw i brak samodzielno$ci materialne;j.



