Sygn. akt IX W 1750/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Kottik
Protokolant: Kalina Pawelko

w obecnosci oskarzyciela publ. M. N.

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014 r. Sprawy
P.S.

syna M. i B. zdomu K.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 07 marca 2014 r., 0 godz. 1303%) w sklepie (...) przy ul. (...) w O. wspoélnie i w porozumieniu z n/n osoba dokonal

kradziezy artykutow spozywczych i alkoholowych o lacznej wartoéci 61,65 zt na szkode PHU (...)(...)
- fj. za wykroczenie z art. 119 § 1 kw
ORZEKA:

I. obwinionego P. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 119 § 1 kw
skazuje go na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

II. na podstawie art. 119 § 4 kw orzeka wobec obwinionego srodek karny w postaci obowiqzku
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego PHU (...)(...)kwoty 61,65 (szeSédziesiat jeden i
65/100) zlotych;

ITII. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 07 marca 2014 r., okolo godziny 133° kasjer sprzedawca sklepu sieci (...) przy ul. (...) w O. B. S. (1) spostrzegla
dwoch mezczyzn, ktbérzy po wejéciu do tego sklepu podeszli do lady sprzedazowej. Poprosili stojaca za nig pracownice,
przyuczajaca sie wowczas do zawodu, E. S. (1) o podanie im czteropaku piwa puszkowego (...), napoju (...), zelkow
(...),wodki 0,71 (...)ireklamowki. Jeden z tych mezcezyzn spakowal te zakupy do reklamowki po czym zaczal wychodzié
ze sklepu. Kiedy sprzedawczyni zwrdcila mu uwage, ze trzeba zaplacié, powiedzial, ze kolega zaplaci, zabral zakupy
i wyszedl. Drugi z mezczyzn wyjal portfel i poprosil jeszcze o papierosy. Kiedy sprzedawczyni probowala ,,nabi¢’ ten



towar na kase zablokowal sie terminal, wiec o pomoc poprosila B. S.. Wykorzystujac chwilowe zamieszanie rowniez
drugi z mezczyzn wyszedl ze sklepu nie placg naleznoS$ci za zabrane towary w lgcznej kwocie 61,65 zh.

(dowody: zeznania §wiadkow — B. S. - k. 4-5, 29, E. S. — k. 6-7 zawiadomienie o popelnieniu wykroczenia — k. 3,
notatka urzedowa — k. 8, plyta z nagraniem — k.21;dane o karalno$ci — k. 24a; odpisy wyrokéw — k. 25- 28)

Obwiniony przestuchany na etapie czynno$ci wyjasniajgcych nie przyznat sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i
odmowit skladania dalszych wyja$nien. Prawidlowo wezwany na termin rozprawy nie stawil sie na nig i nie nadeslal
usprawiedliwienia

(wyjaénienia — k. 14)

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad uznal, ze przeprowadzone w niniejszym postepowaniu dowody pozwalaja na uznanie, ze formalne nieprzyznanie
sie obwinionego do popelnienia zarzucanego mu czynu jest jedynie przejawem przyjetej przez niego linii obrony a
dowody te pozwalaja na przypisanie mu popelnienia zarzucanego mu czynu.

Z jednoznacznych zeznan obu pracownic sklepu (...) wynika bezspornie, ze dwaj mezczyZzni, ktorzy pojawili sie
w dniu zdarzenia w ich sklepie, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonalo zuchwalej kradziezy produktéw na
kwote ponad 60,- zL. Z wersja przedstawiong przez tych swiadkéw w pelni koresponduje calkowicie obiektywny
dowdd w postaci nagrania z kamer zamontowanych w tym sklepie. Z nagrania tego wynika, Ze obaj sprawcy
pojawili sie w sklepie o godz. 1329’13” przy czym jeden z nich mial zalozona na glowe charakterystyczna czapke tzw.
bejsbolowke a ich zachowanie wskazywalo bezspornie, ze dzialali wspolnie i w porozumieniu. Policjantka prowadzaca
czynnoS$ci wyjasniajace w niniejszej sprawie po zapoznaniu sie z nagraniem z tego zdarzenia nie miala watpliwosci,
ze jednym ze sprawcéHw widocznym na nim byl wilasnie obwiniony P. S.. Jest on z powodu wielu podobnych
postepowan prowadzonych w przeszloSci doskonale znany funkcjonariuszom, wiec rozpoznanie to ma wszelkie walory
wiarygodno$ci.

Tym samym w §wietle przeprowadzonych dowod6w nalezalo uznaé, ze wina obwinionego i okolicznos$ci popelnienia
zarzucanego mu czynu nie budza watpliwosci.

Kwestia, ktora natomiast wywolala najwiecej kontrowersji w niniejszej sprawie jest rodzaj i wymiar kary orzeczonej
wobec obwinionego.

Obwiniony od 2011 r. byl az (...)karany za wykroczenia przed tutejszym Sadem, z czego az (...)za wykroczenia z art.
119 § 1 kw

W ocenie sadu $wiadczy to o nieskutecznoéci dotychczas stosowanych kar i niepoprawnoéci obwinionego. Podkresli¢
nalezy tez, ze dotychczas wymierzane rowniez lagodniejsze kary bez watpienia nie odniosly skutku, nie wplynely na
zmiane postepowania obwinionego, sposobu zycia i nie wyksztalcily wlasciwej postawy, co do cudzej wlasnosci i prawa
i nie zapobiegly popekieniu przez obwinionego kolejnych czynéw zabronionych.

Wobec powyzszego, Sad uznal, iz sa spelnione przeslanki wskazane w art. 35 kw i jedynie orzeczenie kary aresztu w
orzeczonym wymiarze spehni cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze
w stosunku do obwinionego. W tej sytuacji, nawet stosunkowo niska warto$¢ ukradzionego mienia nie mogla byc
podstawa wymierzenia obwinionemu lagodniejszej kary. Obwiniony dopuscil sie tego czynu wspdldzialajac z inng
nieustalong osoba, w sposob zuchwaly, w pelni dnia, wykorzystujac zaskoczenie pracownic sklepu.

Z uwagi, na fakt, ze szkoda wyrzadzona tym czynem nie zostala naprawiona Sad orzekt wobec obwinionego $rodek
karny w postaci obowiazku jej naprawienia.



Majac na wzgledzie sytuacje materialna obwinionego, Sad, w oparciu o przepisy art. 62481 kpk w zw. z art. 119 kpw
zwolnil go od uiszczenia kosztoéw postepowania i oplaty.



