Sygn. akt IXW 94/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aneta Zolnowska
Protokolant: Anna Ostromecka

w obecnosci oskarzyciela publ. D. K.

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 r. sprawy
J. G.

s.Z.iB. zdomu M.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 15 grudnia 2013r. 0 godzinie 13:20 w miejscowoSci Z.na drodze publicznej kierowal pojazdem marki V. (...)o nr
rej. (...)bedac w stanie po uzyciu alkoholu, tj. I wynik 0,16 mg/1, Il wynik: 0,14 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

- tj. za wykroczenie z art. 8781 kw
ORZEKA:

I. obwinionego J. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 87 § 1 kw
skazuje go na kare 1000,- (Jeden tysiqc) zlotych grzywny;

II. na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka wobec obwinionego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) miesiecy;

III. na podstawie art. 29 § 4 kw zalicza na poczet orzeczonego srodka okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 15 grudnia 2013 r.;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od kosztéw postepowania i oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

W dniu 15 grudnia 2013r. okolo godz. 13.20 w miejscowosci Z. J. G. kierowal samochodem m — ki V. (...) o nr rej. (...).
Zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez patrol Policji w sktadzie (...). Funkcjonariusze przeprowadzili badanie
kierowcy na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu atestowanym urzadzeniem alcosensor z wynikami : o godz.
13.25 — 0,16mg/l, o godz. 13.40 — 0,14 mg/l, i godz.. 13.55 — 0,13mg/l. W trakcie kontroli J. G. podal, iz wypit alkohol
w postaci piwa o pojemnoéci 0,5 1 o godz. 12.00.



(dowody: wyjasnienia obwinionego k. 46-46v, zeznania Swiadkow P. J. k. 46v, L. T. k. 46v, notatka urzedowa k. 3,
protokol badania na zawarto$¢ alkoholu k. 4, wydruk (...) k. 38-39, §wiadectwo wzorcowania k. 41)

Obwiniony J. G. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz czul sie dobrze, piwo wypit do
$niadania. Podkreélil, iz przejechal samochodem tylko 500 metréw bowiem musial go przepakowac.

Sad dal wiare wyjasnieniom obwinionego z wyjatkiem twierdzen dotyczacych czasu picia alkoholu. Wersja podana
przez obwinionego jawi sie jako proba umniejszenia swej odpowiedzialno$ci. Po pierwsze wyniki badania oraz rodzaj
ilo$¢ deklarowanego alkoholu, zgodnie z do§wiadczeniem zyciowym i powszechnie znanymi badaniami, wskazuja na
spozywanie go w czasie zblizonym do godziny badania. Czas spalania alkoholu zalezy od wielu czynnikow, takich jak
indywidualny proces spalania alkoholu, masa ciala i plec.

Przecietnie organizm potrzebuje 3 godzin na spalenie 20-30 g czystego alkoholu.

(0,51 piwa = 25 g etanolu). Obwiniony nie sygnalizowal zadnych chor6b zwigzanych z organami odpowiedzialnymi za
trawienie ani przyjmowania jakichkolwiek lekow, zatem gdyby wypit piwo do $niadania spozywanego o zwyczajowej
porze — w jego organizmie nie byloby juz alkoholu, ewentualnie pozostawalaby on w iloéciach $§ladowych. Po drugie
obwiniony wskazywal na miejscu kontroli, bezpo$rednio po zatrzymaniu godzine 12- ta jako czas spozywania alkoholu.

Sad dal wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkow — P. J. (2) i L. T. (2). Sg one jasne, pelne i wzajemnie
sie uzupekniaja, znajdujg potwierdzenie w dokumentacji sporzadzonej na miejscu kontroli. Funkcjonariusze pozostaja
osobami obcymi dla obwinionego, nie maja powodéw, by go bezpodstawnie pomawiac.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, wina obwinionego jest ewidentna i zostala mu udowodniona. W dniu 15 grudnia
2013r. o godzinie 13.20 w miejscowosci Z. J. G. kierowal pojazdem m — ki V. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie po uzyciu
alkoholu z wynikiem 0,16 mg/1 w wydychanym powietrzu. Czyn te wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 8781kw i
z mocy tego przepisu zostal skazany i wymierzono mu kare jak w sentencji wyroku.

Wymierzajac obwinionemu kare Sad mial na uwadze okolicznoSci lagodzace i obciazajace lezace po stronie
obwinionego. Do tych pierwszych z cala pewnoscia nalezy zaliczy¢ przyznanie sie do winy i wyrazona skrucha.
Okoliczno$ciami obciazajacymi sa: dotychczasowa karalno$¢ obwinionego za wykroczenia w ruchu drogowym ( k.
38-39), fakt spozywania alkoholu w krotkim czasie przed podjeciem decyzji o kierowaniu pojazdem.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu, kara wymierzona obwinionemu jest adekwatna do stopnia jego zawinienia
i spolecznej szkodliwosci czynu. Powszechnie wiadomym jest, iz liczba kierujacych nietrzezwych i pod wplywem
alkoholu na przestrzeni ostatnich lat systematycznie ro$nie, pomimo coraz liczniejszych kontroli i kampanii
spotecznych. Znaczacym niestety jest rowniez udzial oséb kierujacych po wypiciu alkoholu w zdarzeniach drogowych.
tak uksztaltowana wplynie na obwinionego wychowawczo i zapobiegawczo oraz spelni swe zadania w zakresie
prewencji ogblne;j.

Orzekajac wobec obwinionego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10
miesiecy, Sad mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci wymienione powyzej. Obwiniony decydujac sie na kierowanie
pojazdem po spozyciu alkoholu musial godzi¢ sie z faktem, iz ewentualne ukaranie go za ten czyn bedzie musial mieé¢
wplyw na jego sytuacje zyciowa, zawodowa i materialng.

Sad zwolnil obwinionego od kosztdéw postepowania i oplaty, majac na wzgledzie jego trudna sytuacje materialna.



