Sygn. akt VII K 161/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2014 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Kruszewska-Sobczyk

Protokolant: Simona Marcjanek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Macieja Szepietowskiego
po rozpoznaniu w dniu 15.07. 2014 T.

sprawy K. B.

urodz. (...) wM., synaW.iE.zd. D,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 28 wrze$nia 2006r. (sygn. I K 237/06) za czyn z art. 27981 kk i in. popelniony
w dniu 26 maja 2006r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

na okres lat 5 tytutem préby, oddanie pod dozoér kuratora, na podstawie art. 7282 kk zobowigzanie do naprawienia
szkody poprzez zaplate 695 zt na rzecz G. P. w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, przy czym
postanowieniem z dnia 26 maja 2008r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

2) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 12 marca 2008r. (sygn. VI K 939/07) za czyn z art. 28981 kk popeliony
w dniu 13 na 14 lipca 2007r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres lat 3 tytulem proby, oddanie pod dozoér kuratora, na podstawie art. 3382 kk na grzywne w wysokoSci 60 stawek
dziennych, po 10 zl kazda stawka,

3) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 maja 2008r. (sygn. IT K 875/08) za czyn z art. 27881 kk popelniony w
okresie 01-31 pazdziernika 2006r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 27981 kk i in. popeliony w
okresie od 24 marca 2007r. do 26 maja 2007r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare laczna 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 4681 kk obowiazek naprawienia szkody na rzecz (...) (...)-
(...) w O. w kwocie 1250 zl,

4) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 09 kwietnia 2009r. (sygn. II K 117/09) za czyn z art. 24281 kk popeliony
w dniu 14 pazdziernika 2008r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 maja 2012r. (sygn. VII K 52/12) za czyn z art. 15881 kk popelniony w dniu
11 wrze$nia 2011r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3

tytulem proby, na podstawie art. 7181 kk grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych, po 10 zl kazda stawka, przy czym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27.02. (...). zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

6) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 05 listopada 2012r. (sygn. VII K 995/12) za czyn z art. 28081 kk i in.
popelniony w dniu 28 maja 2012r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci

orzeka

I na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego,



I na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 144 z}
tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego wykonywana z urzedu w sprawie o wydanie wyroku lacznego oraz kwote
33,12 zl tytulem 23% podatku VAT od tego wynagrodzenia,

III na podstawie art.632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VII K 161/14

UZASADNIENIE

Skazany K. B. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lgcznego obejmujgcego kary orzeczone
prawomocnymi wyrokami w sprawach Il K 375/08, I K 117/09, VII K 52/12, VII K 995/12.

Sad ustalil, co nastepuje:
K. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami :

7) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 28 wrzesSnia 2006r. (sygn. IT K 237/06) za czyn z art. 27981 kki in. popeliony
w dniu 26 maja 2006r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

na okres lat 5 tytutem préby, oddanie pod dozoér kuratora, na podstawie art. 7282 kk zobowigzanie do naprawienia
szkody poprzez zaplate kwoty 695 zl na rzecz G. P. w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, przy czym
postanowieniem z dnia 26 maja 2008r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci,

8) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 12 marca 2008r. (sygn. VI K 939/07) za czyn z art. 28982 kk popeliony
w dniu 13 na 14 lipca 2007r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres lat 3 tytulem proby, oddanie pod dozoér kuratora, na podstawie art. 3382 kk na grzywne w wysokoSci 60 stawek
dziennych, po 10 zl kazda stawka,

9) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 maja 2008r. (sygn. IT K 375/08) za czyn z art. 27881 kk popelniony w
okresie 01-31 pazdziernika 2006r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 27981 kk i in. popeliony w

okresie od 24 marca 2007r. do 26 maja 2007r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare laczna 1

roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 4681 kk obowiazek naprawienia szkody na rzecz (...) (...)-
(...) w O. w kwocie 1250 zl,

10) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 09 kwietnia 2009r. (sygn. II K 117/09) za czyn z art. 24281 kk popelniony
w dniu 14 pazdziernika 2008r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

11) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 maja 2012r. (sygn. VII K 52/12) za czyn z art. 15881 kk popelniony w dniu
11 wrze$nia 2011r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3

tytulem proby, na podstawie art. 7181 kk grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych, po 10 zl kazda stawka, przy czym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27.02. (...). zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

12) Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 05 listopada 2012r. (sygn. VII K 995/12) za czyn z art. 28081 kk i in.
popetniony w dniu 28 maja 2012r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 85 kk Sad moze wyda¢ wyrok laczny, jesli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw.

Podnie$¢ nalezy, iz wyrok w sprawie II K 237/06 zostal wydany w dniu 28 wrzeénia 2006r., a zatem jeszcze przed
popelieniem czynéw objetych pozostalymi wyrokami tj. w sprawie VI K 939/07 w dniu 13/14 lipca 2007r., w sprawie
II K 375/08 w okresie 01-31 pazdziernika 2006r. i w okresie od 24 marca 2007r. do 26 maja 2007r., w sprawie II K



117/09 w dniu 14 pazdziernika 2008r., w sprawie VII K 52/12 w dniu 11 wrze$nia 2011r., w sprawie VII K 995/12 w
dniu 28 maja 2012r., brak zatem bylo w tym zakresie przestanek do wydania wyroku lacznego.

Odno$nie natomiast czynu objety wyrokiem w sprawie II K 117/09 nalezy mie¢ na uwadze, iz zostal on popeliony w
dniu 14 pazdziernika 2008r., a zatem juz po wydaniu wyrokéw w sprawie II K 237/06 z dnia 28 wrzeénia 2006r., w
sprawie VI K 939/07 z dnia 12 marca 2008r., w sprawie II K 375/08 z dnia 20 maja 2008r. Ponadto wyrok w sprawie
IT K 117/09 zostal wydany w dniu 09 kwietnia 2009r., a zatem przed popehlieniem czynéw objetych wyrokami w
sprawie VII K 52/12 tj. w dniu 11 wrze$nia 2011r. oraz VII K 995/12 tj. w dniu 28 maja 2012r.

Rowniez wyrok w sprawie VII K 52/12 z dnia 15 maja 2012r. zostal wydany przed popelnieniem czynu objetego
wyrokiem w sprawie VII K 995/12, dotyczyl zas czynu popelnionego w dniu 11 wrze$nia 2011r., a zatem juz po wydaniu
wyrokéw w sprawach II K 237/06, VI K 939/07, I K 375/08, 11 K 117/09.

Podobnie wyrok w sprawie VII K 995/12 dotyczyt czynu popelnionego w dniu 28 maja 2012r., a zatem juz po wydaniu
wyrokéw w sprawach II K 237/06, VI K 939/07, II K 375/08, I1 K 117/091 VII K 52/12.

Odnoénie natomiast mozliwos$ci polaczenia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie VI K 939/07 z karami
pozbawienia wolno$ci orzeczonymi w sprawie II K 375/08, jakkolwiek w tym wypadku wszystkie przestepstwa objete
tymi wyrokami popelione zostaly zanim zapad} pierwszy z tych wyrokow tj. wyrok w sprawie VI K 939/07 z dnia
12 marca 2008r., wskaza¢ jednak nalezy, iz wyrokiem tym orzeczono kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, gdy tymczasem w sprawie II K 375/08 orzeczona zostala kara pozbawienia wolno$ci w
jej bezwzglednej postaci.

Jakkolwiek zgodnie z art. 8981 kk w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci,
ograniczenia wolno$ci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania
sad moze w wyroku lgcznym warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary lacznej, jezeli zachodzg przeslanki okreslone w
art. 69 kk, to jednak majac na uwadze wielokrotng karalno$é K. B., w szczegolnoSci to, iz niektére z poprzednio
orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania zostaly nastepnie zarzadzone
do wykonania, brak jest w ocenie Sadu przeslanek do przyjecia, aby wobec tego skazanego zachodzila pozytywna
prognoza kryminologiczna uzasadniajaca warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary lacznej, co wiecej
niweczyloby to wychowawczy efekt poprzednio orzekanych kar pozbawienia wolnoéci, ktorych wykonanie nastepnie
zarzadzono wobec skazanego.

Wskaza¢ tez nalezy, iz z jakkolwiek z opinii zakladu karnego wynika, iz ogélnie zachowanie skazanego ocenia sie jako
dobre, wymieniony w ZK B. nie byl karany dyscyplinarnie, byt kilkunastokrotnie nagradzany regulaminowo, jednakze
wskazano tez, iz deklaruje on przynalezno$¢ do podkultury przestepczej i w ZK B. odnotowano na tym tle konflikty
ze wspodlosadzonymi. Aktualnie wymieniony nie sprawia probleméw wychowawczych. W stosunku do popelnionych
przestepstw oraz trybu zycia przed osadzeniem jest deklaratywnie krytyczny. Kare pozbawienia wolnos$ci odbywa w
systemie zwykltym. Nie jest zainteresowany realizacja zadan wynikajacych z (...). Prezentuje postawe biernag. W ZK D.
nie byl karany dyscyplinarnie ani nagradzany regulaminowo.

Majac zatem na uwadze caloksztalt podniesionych wyzej okolicznosci Sad uznal, iz w sprawie brak podstaw do wydania
wobec skazanego wyroku lacznego, w zwigzku z czym na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie.

O kosztach wynagrodzenia za obrone skazanego wykonywana z urzedu orzeczono na podstawie obowigzujacych
przepisow jak w pkt IT wyroku.

Z uwagi na umorzenie postepowania na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obcigzono Skarb
Panstwa, orzekajac jak w pkt III wyroku.



