Sygn. akt VII K 261/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Krawczyk

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Michalowska

w obecnosci Prokuratora Izabeli Szyszkowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 5 czerwca, 12 lipca, 11 wrzeénia, 21 pazdziernika, 13 grudnia 2013 r., 24 stycznia,
18 kwietnia, 18 i 25 czerwca 2014 r.

sprawy
J. 0. (1),synaJ.iH.zd.O., urodz. (...) wO.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 maja 2012 r. w O. przy ul. (...) po uprzednim zaborze oryginalnych kluczykéw pokonal zabezpieczenie
pojazdu marki S. (...) nr rej (...) o warto$ci 64.000 zl, po czym dokonal jego zaboru w celu krétkotrwalego uzycia,
czym dzialal na szkode (...) SA, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslen przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 289 § 2 kk w zw. z art 64 § 1 kk
orzeka

I. Oskarzonego uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art 289 § 2 kk w zw. z art
64 § 1 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

III. na podstawie art. 29 ust 11 2 ustawy z dnia 25 maja 1982 r.- Prawo o Adwokaturze (Dz.U Nr 16 poz.124 z pdzn.
zm) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. R. M. kwote 588 zt oraz nalezny od tej kwoty podatek VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu sagdowym.

UZASADNIENIE

Sad ustalil co nastepuje :

W nocy z 21 na 22 maja 2012 r. P. G. (1) spozywal alkohol z przygodnie poznanymi przed sklepem mezczyznami, wsrod
ktoérych znajdowal sie J. O. (2). Okolo 2 w nocy, mezczyzni pojechali takséwka na stacje S. aby co$ zjes¢, wrocili pod
sklep i dalej spozywali alkohol, a nastepnie udali sie takséwka z zakupionym alkoholem do mieszkania P. G. (2) przy
ul. (...). Na miejscu kontynuowali spozywanie alkoholu. W pewnym momencie P. G. (1) zasnal, a J. O. (1) zabral z
mieszkania dokumenty i kluczyki od uzytkowanego przez P. G. (1) samochodu sluzbowego marki S. (...) nr rej (...).
Taksoéwka pojechal na ul. (...) gdzie spotkal swojego znajomego P. L., ktérego poprosil o kierowanie samochodem.
Pojechali na ul. (...) i zabrali ww samochéd S. (...), ktérym pojechali do miejscowoéci Z., do K. G.. Kierowatl P. L.,
ktorego J. O. (1) zapewnial, ze samochdd pozyczyt od kolegi. W Z. do samochodu wsiadl K. G. i razem udali sie w



okolice posterunku w D. skad zabrali do Z. J. G.. Nastepnie J. O. (1) z K. G. i kierujacym samochodem P. L. wrdcili
do O.. Dotychczasowy kierowca wysiadl, a za kierownica usiadl K. G.. Gdy wracali do Z. zostali zatrzymani na ul. (...).
Samochod nie zostat uszkodzony.

(dowdd: zeznania P. G. (1) k. 3, 22-24, 48, 265v-266, 357v; zeznania 1. G. k. 145-146, 266; zeznania J. G. k. 44-45,
266v; zeznania K. K. k. 144v, 298v; zeznania P. L. k. 147v-148v, 298v; zeznania K. G. k. 21v, 33v, 46v, 322v; protoko6t
zatrzymania rzeczy k. 8-10; protokot ogledzin k. 14-15, 56-65)

J. 0. (1) poddany zostal badaniom przez bieglych psychiatrow, ktérzy w wydanej przez siebie opinii nie stwierdzili u
niego uposledzenia umystowego, ani choroby psychicznej. Rozpoznali natomiast cechy osobowosci dyssocjalnej oraz
zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu, ktore jednak nie wplynely na zdolno$é rozpoznania znaczenia
czynu oraz zdolno$¢ do pokierowania postepowaniem.

(dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna k.108-111)

J. O. (1) byl juz uprzednio karany sadownie za przestepstwa przeciwko mieniu, m.in.: wyrokiem Sadu Rejonowego w
Olsztynie z dnia 25 marca 2008 r. w sprawie sygn. akt VII K 229/08 za czyn z art. 280 § 1 kkiin. w zw. z art. 64 § 2
kk orzeczono kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, kt6ra odbywat w okresie od 28.03.2009 r. do 21.07.2011 .

(dowdd: odpis wyroku k. 74; karta karna k. 51-52)

J. O. (1) w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyja$niajac, ze
po przyjéciu do mieszkania P. G. (1) zasnal, a on postanowil zabra¢ kluczyki z dokumentami i sobie pojezdzié¢
samochodem, a nastepnie go zwrdcic. P. G. (1) nic o tym nie wiedzial, bo spal.

Na rozprawie podtrzymal swoje wyjasnienia ale stwierdzil, ze nie do konca sie przyznaje. Na kolejnych rozprawach
wyjasnial, ze P. G. (1) zgodzil sie pozyczy¢ mu samochod.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowe] sprawie stan faktyczny w zasadzie nie budzi zadnych watpliwosci co do wiekszosci okolicznosci.
W sposdb bezsprzeczny wynika z zeznan §wiadkéw, ktoérych relacje wzajemnie sie uzupelniaja i koresponduja ze
soba. Odnosnie zabrania samochodu z ul. (...) wyja$nienia oskarzonego korespondujg z zeznaniami P. L., tak jak jego
zeznania z zeznaniami J. G., I. G.. Na wiare nie zasluguja jedynie zeznania K. G. w tej czeéci, w jakiej zaprzeczal,
aby w samochodzie znajdowal sie P. L., poniewaz jego relacje w tym zakresie sa sprzeczne z zeznaniami pozostatych
swiadkow i wyjadnieniami oskarzonego. Odnos$nie zatrzymania samochodu relacje K. G. i wyjaénienia oskarzonego
koresponduja z zeznaniami K. K. oraz protokolami zatrzymania rzeczy oraz ogledzin.

W odniesieniu do zeznan P. G. (1) trudno méwic o ich wiarygodnoSci w zakresie przebiegu wieczoru i nocy z 21
na 22 maja 2012 r. Niewatpliwie w przeciggu dwoch dni wypil znaczna iloéé¢ alkoholu i wiele okolicznos$ci albo
dokladnie nie pamieta, albo ma problemy z ich umiejscowieniem w czasie. Zaraz po zdarzeniu nie byl w stanie
rozpoznaé os6b z ktérymi pil poprzedniego wieczoru i z ktérymi przyszedl do swojego mieszkania. Nie zmienia to
jednak faktu, iz niewatpliwie wsrdd tych os6b byt J. O. (1), ktory w swoich wyjaénieniach to przyznal i podtrzymywat
w calym toku postepowania. W przedmiotowej sprawie kluczowa jest kwestia w jaki spos6b oskarzony wszedt w
posiadanie kluczykéw i dokumentéw samochodu. W ocenie Sadu na wiare w tym zakresie zasluguja zeznania P. G.
(1), ktéry stanowczo twierdzil w toku postepowania, ze nie zezwalal oskarzonemu na ,,pozyczenie” samochodu. Nawet
biorgc pod uwage jego stan upojenia alkoholem, ktéry z podanych wyzej wzgledow musial byé¢ znaczny, taki fakt
raczej powinien zapamietac. Przede wszystkim jednak skladajac pierwsze wyjaénienia w sprawie w postepowaniu
przygotowawczym, J. O. (1) wyjasnil, ze sam postanowil zabraé¢ kluczyki i pojezdzi¢ samochodem bez wiedzy P. G. (1),
wykorzystujac, ze tamten $pi. Jakkolwiek na rozprawie zaczal sie z tego stwierdzenia wycofywac, to jednak nie potrafit
podaé racjonalnej przyczyny ztozenia wyjasnien tej tresci w postepowaniu przygotowawczym.



Zeznania $wiadka D. F. nie wniosly nic do sprawy, poniewaz stwierdzit on, ze nie byt w mieszkaniu P. G. (1) i nie
pila razem wymienionym i oskarzonym alkoholu. Brak podstaw do zarzucenia temu $wiadkowi skladania falszywych
zeznan. Nie mial w tym zadnego interesu.

Podobnie nalezy ocenic zeznania C. K., ktéry co prawda zna jakiego$ D. i widzial jak ten pit z oskarzonym alkohol pod
sklepem, jednak nie wiadomo o jakiego D. mu chodzi, czy jest to D. F., czy inny i czy widzial spozywanie alkoholu w
dniu 21 maja 2012 r. (podanie czasookresu okolo pottora roku temu).

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego nie budzita watpliwosci i zostala wykazana przeprowadzonymi na rozprawie
dowodami.

J. 0. (1) w dniu 22 maja 2012 roku w O., przy ul. (...) po uprzednim zaborze oryginalnych kluczykéw pokonujac
zabezpieczenie pojazdu marki S. (...) nr rej (...) o wartoSci 64.000 zl, po czym dokonujac jego zaboru w celu
krotkotrwalego uzycia, czym dzialal na szkode (...) SA, przy czym czynu tego dopuszczajac sie w okresie pieciu lat
od odbycia co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, wyczerpat
dyspozycje art. 289 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

W doktrynie i orzecznictwie zdecydowanie dominuje poglad, iz pojecie pokonania zabezpieczenia bedacego
znamieniem typu kwalifikowanego czynu z art. 289 § 2 kk nalezy rozumie¢ identycznie jak w przypadku kradziezy z
wlamaniem (por. Marek Mozgawa (red.), Magdalena Budyn-Kulik, Patrycja Koztowska-Kalisz, Marek Kulik, ,Kodeks
karny. Komentarz”, wyd. V). Tym samym aktualne sg liczne glosy doktryny i orzeczenia sadow, w ktérych wskazuje sie,
iz zabor kluczykéw od samochodu bez wiedzy wtasciciela (uzytkownika), aby w ten spos6b przelamaé zabezpieczenie
nalezy traktowac jako wyczerpanie znamion kradziezy wlamaniem.

Czyn popehliony przez oskarzonego niesie ze soba duzy stopien spolecznej szkodliwoéci, oskarzony w sposob
lekcewazacy odnosi sie do cudzej wlasnoéci, czyn popelnil z niskich pobudek. Oskarzony juz wezesniej byl wielokrotnie
karany za czyny przeciwko mieniu za ktére odbywal kare pozbawienia wolnosci, co skutkowalo zakwalifikowaniem
czynu w zwiazku z art. 64 § 1 kk.

W ocenie Sadu jako okoliczno$¢ tagodzaca nalezalo uwzglednic jego przyznanie sie do winy, aczkolwiek w $wietle
okoliczno$ci zatrzymania go przez policje niemalze na goracym uczynku, nie ma ona az tak duzego znaczenia. Kolejna
okoliczno$cia tagodzaca, jest fakt, iz oskarzony po dokonaniu zaboru pojazdu staral sie, aby byt on kierowany przez
osoby posiadajace uprawnienia do kierowania i trzezwe. W jego zachowaniu nie bylo przejawow braku dbaloSci o
zabrany pojazd.

W tych warunkach wymierzona oskarzonemu kara jest wspolmierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoS$ci
przypisanego mu przestepstwa.

Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych biorac pod uwage, iz nie posiada
on majatku i odbywajac kare pozbawienia wolnoS$ci nie pracuje.

O kosztach obrony orzeczono na podstawie przepiséw powolanych w pkt. III wyroku.



