Sygn. akt IV U 661/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Barbara Kokoryn
Protokolant: sekr. sadowy Tomasz Milosz

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2017 r. w Olsztynie

sprawy K. P. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego W. P.

przeciwko Wojewddzkiemu Zespotowi Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania W. P. reprezentujacej maloletnia K. P. od decyzji Wojewddzkiego Zespolu Do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci

z dnia 26 pazdziernika 2016 roku nr (...).(...)

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

orzeczenia- Transkrypcja

Orzeczeniem Wojewodzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci przy Wojewodzie (...) w E. z dnia
26 pazdziernika 2016 roku zaliczono K. P. do lekkiego stopnia niepelnosprawnos$ci z powodu schorzen opisanych
symbolem 07-S i 11-I na okres do dnia 31 grudnia 2020 roku.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzila sie matka odwolujacej, wnoszac o zaliczenie maloletniej do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoéci. W swoim odwolaniu wskazala, ze wnosi o zmiane stopnia niepelnosprawnoéci albowiem
Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. oraz Wojewddzki Zesp6t do Spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci nie wzial pod uwage wszystkich okolicznosci, ktére dotycza stanu zdrowia maloletniej K. P.,
ktéra urodzila sie z zespotem Turnera i wadg serca, od urodzenia miala orzeczenie o niepelnosprawnoéci. Odwolujaca
wskazala, ze pozostaje pod opieka Poradni Kardiologicznej w O., Poradni Ginekologii Dzieciecej w Centrum Zdrowia
Dziecka w W.. Z powodu leczenia hormonalnego ma podwyzszone transaminazy i jest skierowana do poradni
gastrologicznej. Wskazane zostalo tez w odwolaniu, ze kilka lat wcze$niej przeszla terapie leczenia hormonu wzrostu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

K. P. jest osoba niepelnosprawng w stopniu lekkim z powodu schorzen opisanych symbolami 07-S i 11-I okresowo do
dnia 31 grudnia 2020 roku. Schorzenia, ktére czynia ja niepelnosprawna sa to zesp6t Turnera, wymagajacy okresowe;j



wielodyscyplinarnej kontroli specjalistycznej: endokrynologicznej, kardiologicznej i ginekologicznej oraz rozpoznang
wade wrodzong zastawki aortalnej: dwuplatkowa zastawke z organicznym ruchem otwarcia i platkow zastawki. (w
skazuja na to dokumenty wskazane w historiach choroby na karatach 4 do 11 oraz opinie bieglych na kartach 43 do
45, 53 do 54, jak rébwniez dokumenty w aktach sprawy WZON Oddzial w E. (...)).

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie, powinno by¢ oddalone.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych
(Dziennik Ustaw numer 123, pozycja 776 z pOzniejszymi zmianami) w artykule 3 ustep 1 ustala trzy stopnie
niepelnosprawnosci: znaczny, umiarkowany i lekki.

Kryteria ocen niepelnosprawnosci okresla zas rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 1lutego 2002
roku (Dziennik Ustaw z 1 marca 2002 roku). Maloletnia jest osoba obecnie znajdujaca sie pod opieka rodzicielska.
Odwolujaca, czyli matka maloletniej, byla pouczona o mozliwosci prowadzenia postepowania. Skladala wnioski
miedzy innymi, odnoszac sie do opinii bieglych, ktorzy zostali dopuszczeni w tej sprawie.

Sad dal wiare odwolujacej w zakresie stanu zdrowia maloletniej.

Sad dal wiare rowniez kopiom dokumentéw dolgczonych do sprawy, gdyz zadna ze stron nie kwestionowata ich
prawdziwoSci.

Sad dal wiare rowniez dokumentom dolaczonym w dniu dzisiejszym.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997roku, cytowana wyzej ustala trzy stopnie niepelnosprawnosci, jak zostalo powiedziane:
znaczny, umiarkowany i lekki. Zgodnie z artykulem 4 ustep 1 i 3 tej ustawy do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawno$ci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolng do pracy lub zdolng do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej lub cze$ciowej pomocy innych oséb w
celu pelienia rol spolecznych. Natomiast do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe o naruszonej
sprawnoéci organizmu, powodujgcej w sposob istotny obnizenie zdolno$ci do wykonywania pracy w poréwnaniu do
zdolnosci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawnoscia psychiczna i fizyczna lub
majaca ograniczenia w pelieniu rél spolecznych dajace sie kompensowaé przy pomocy wyposazenia w przedmioty
ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub $rodki techniczne.

Trzeba pamietac, ze zgodnie z paragrafem 32 ustep 4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Polityki Spolecznej z dnia
15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnoéci (Dziennik Ustaw numer
139, pozycja 1328 z p6zniejszymi zmianami, obecnie Dziennik Ustaw z 2015 roku, pozycja 1110), ustanowiona zostala
zasada, ze orzeczenie moze zawiera¢ nie wiecej niz 3 symbole schorzen, ktére w poréwnywalnym stopniu wywohuja,
wplywaja na zaburzenia funkcji organizmu, zatem dowolujaca moze mie¢ ustalony stopien niepelnosprawnosci oraz
odrebny katalog wskazan do ulg i uprawnien do r6znych schorzen, objetych maksymalnie trzema symbolami, tak, aby
zostaly opisane w spos6b mozliwie najdokladniejszy zaburzenia, powodujace niepelnosprawno$é odwolujacej, w tym
wypadku maloletniej, i przystugujace jej z tego tytulu uprawnienia.

W niniejszej sprawie sytuacja jest taka, ze w dokumentacji WZON zostaly wskazane dwa symbole 07-S i 11-1, jednakze
z wniosku, ktéry zostal zlozony, nie wynika , aby mial byé przyznany trzeci symbol. Z uwagi na to, ze jest mowa
o zespole Turnera, wymaga okresowej kontroli endokrynologicznej, kardiologicznej ginekologicznej. Przyjmowala
hormon wzrostu, prawdopodobnie z dobrym skutkiem, bez objawéw ogniskowego zapalenia trzustki. Zakres lekow
jest wskazany, ocena stanu zdrowia wymaga diagnostyki. Natomiast brak jest wskazania, ze odwolujaca cierpi na
choroby zwigzane z jelitami.



Dokumenty, ktére zostaly przedstawione do niniejszej sprawy dotycza stanu zdrowia po wydaniu orzeczenia przez
WZON, Sad natomiast jest uprawniony do oceny prawidlowosci orzeczenia WZON, czyli oceny, czy te orzeczenie jest
prawidlowe, czy nieprawidlowe na moment wydania orzeczenia. Momentem tym jest 25 pazdziernika 2016 roku.

Trzeba wskazaé, ze w niniejszej sprawie wypowiedzieli sie dwaj biegli. Zostala sporzadzona opinia bieglego kardiologa,
w ktorej wskazal, ze w wykonanym w lutym 2017roku kontrolnym badaniu echokardiograficznym uwidoczniono
prawidlowe wymiary jamy serca, prawidlowa kurczliwo$¢ mieénia serca SF=44%, potwierdzono dwuplatkowa
zastawke aortalna z ograniczonym ruchem otwarcia platkow i przeplywem 3,4 milimetra na sekunde, obliczono
gradient ci$nien przez zastawke 46 milimetréw Hg. Obserwowano niedomykalno§é zastawki aortalnej pierwszego
stopnia z waska fala zwrotna i lewostronny tuk aorty. W wykonanych badaniach dodatkowych, co podkreslil biegly, nie
obserwowano innych nieprawidtowosci kardiologicznych poza wada zastawki aortalnej. W badaniu przedmiotowym
biegly stwierdzil prawidlowy rozwdj fizyczny badanej, prawidlowe niskie ci$nienie tetnicze, nieczysty pierwszy ton nad
aorta. Biegly nie zaobserwowal innych istotnych odchylen przedmiotowych w zakresie specjalno$ci kardiologiczne;.
Stwierdzil, ze badana jest wydolna krazeniowo. Biorac pod uwage to, ze biegly zapoznal sie z dokumentacjg z leczenia
oraz zbadal odwolujaca, stwierdzil, ze z przyczyn kardiologicznych jest ona niepelnosprawna w stopniu lekkim od
urodzenia, okresowo do konca 2020 roku. Wskazal, ze jako dziecko wymaga ona nadal wspoéludzialu opiekuna w
procesie leczenia i edukacji, ale z tego powodu nie ma konieczno$ci stalej lub dlugotrwatej opieki lub pomocy innej
osoby w zwiazku ze znacznie ograniczong mozliwoscia samodzielnej egzystencji i nie spelnia przestanek okre§lonych
w prawie o ruchu drogowym. W zwiazku z tym biegly zgodzil sie z orzeczeniem WZON.

Zostal dopuszczony réwniez dowod z opinii bieglego endokrynologa po przeprowadzeniu badania przez bieglego
kardiologa.

Biegly endokrynolog na podstawie dokumentacji rozpoznal u maloletniej zespo6l Turnera. Biegly wskazal, ze badana
pozostaje pod kontrola endokrynologa, przyjmuje hormon wzrostu przez okolo 6 lat z dobrym efektem. Rozpoznano
u niej wrodzona wade aortalna, ktéra pozostaje pod kontrola kardiologa. Miesigczki sg wywolane terapia hormonalng
od 15 miesiecy, stwierdzono podwyzszone formy transaminaz. Biegly stwierdzil, ze maloletnia skarzy sie na gorsza
tolerancje wysiltku, pogorszenie pamieci, uczucie sennosci, obrzeki stopy lewej. Biegly ustalil, ze tarczyca jest
niewyczuwalna, czynnoSci serca sa miarowe 70/min, szmer skurczowy nad aorta, nad plucami odglos opukowy,
szmer pecherzykowy prawidlowy, brzuch jest miekki, watroba i §ledziona niemacalne], skora za$ czysta, okresowe
bielactwo, owlosienie lonowe i pachowe skape, piersi male i brak jest palca stopy lewej. Okreslil jako przyczyne
niepelnosprawnosci, zesp6l Turnera. W zwigzku z tym uznal maloletnia za osobe niepelnosprawna w stopniu
lekkim, ktore istnieje od urodzenia, a niepelnosprawno$¢ ma charakter okresowy. Wskazal, ze przewidywany okres
niepelnosprawnosci, to 31 grudnia 2020 roku.

Biegly wskazal w swoim uzasadnieniu orzeczenia, ze schorzenie endokrynologiczne wystepujace u badanej narusza
sprawno$¢ organizmu, powodujac w istotny sposéb obnizenie zdolnoSci do wykonywanej pracy w poréwnaniu do
zdolnosci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawnoscia fizyczna i psychiczng
oraz ograniczenie w pelnieniu roél spolecznych dajacych sie kompensowaé, co kwalifikuje do lekkiego stopnia
niepelnosprawno$ci. Pomimo istotnie obnizonej zdolno$ci do wykonywania pracy badana moze pracowaé¢ na
otwartym rynku pracy, maloletnia nie wymaga stalej lub dlugotrwalej pomocy lub innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwoécia samodzielnej egzystencji. Badana nie speklia przestanek okres§lonych w prawie o ruchu
drogowym

Podkreslil, ze jego opinia jest zgodna z opiniag Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci.

Biorac pod uwage szczegdlowe badania przeprowadzone przez bieglych, biorac pod uwage jasno$é i konkretno$é
opinii, Sad poparl te opinie, gdyz sq one rowniez w pelni oparte na dokumentacji dolaczonej do akt sprawy, a wraz z
badaniami przedmiotowymi opinie te sa uzasadnione w sposdb wystarczajacy.



Biorgc pod uwage to, co zostalo podane przez matke odwolujacej podczas rozprawy w dniu 11 pazdziernika 2017 roku,
Sad dajac jej wiare, potwierdzil rowniez, ze maloletnia jest w stanie funkcjonowac bez opieki dlugotrwalej i pomocy
innej osoby, jest w stanie kompensowaé sobie czeSciowo problemy zdrowotne, a zatem nie mozna zaliczy¢ jej do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

W tej sytuacji, popierajac stanowisko bieglych i dajac wiare matce maloletniej, Sad majac na uwadze powyzsze przepisy

w oparciu o tres¢ artykulu 477 '# § 1 kpe oddalil odwolanie.

SSR Barbara Kokoryn



