Sygn. akt. Il K 557/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 grudnia 2017r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydziat Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lucyna Brzoskowska

Protokolant: Katarzyna Kostecka,

Prokurator - nieobecny

po rozpoznaniu na rozpowie w dniu 01 grudnia 2017r. sprawy:
T.P.,synaA.iG.zd. B, ur. (...) wM,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 maja 2017 r. o godz. 01:00 w O. przy ulicy (...)w ruchu ladowym na drodze publicznej prowadzit pojazd
mechaniczny marki V. (...) o nr. Rej. (...) w stanie nietrzezwo$ci, I badanie 0,88 mg/1, Il badanie 0,93 mg/1, III badanie
0,88 mg/1, IV badanie 0,92 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

- Y. o czyn okreslony w art.178 a §1 k.k
orzeka

I. na podstawie art. 66§ 1i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego T. P. warunkowo umarza
na okres proéby 1 (jednego) roku od uprawomocnienia sie orzeczenia;

II. na podstawie art. 67§3k.k. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

III. na podstawie art. 6783k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art. 43a8§1k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 1.000 (jeden tysiac)
zlotych,

IV. na podstawie art. 6384k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza sie okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 16 maja 2017r.,

V. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego z kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, za$ obcigza oplata
w kwocie 60zl

Sygn. akt II K 557/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Oskarzony T. P. w dniu 16 maja 2017 roku okolo godziny 01:00 w nocy przebywat na ulicy (...) w O. na terenie
akademikow. Przebywal tam w towarzystwie kolegéw. Oskarzony spozywal alkohol. Na miejsce oskarzony przyjechat
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...). Na miejscu zaparkowal w miejscu do tego niedozwolonym.
Oskarzony postanowil przeparkowaé samochéd, by pojazd nie przeszkadzal w przejezdzie znajdujacej sie tam karetki



pogotowia. Po przeparkowaniu pojazdu, do oskarzonego podeszli straznicy K., ktorzy zwrdcili oskarzonemu uwage, ze
wmiejscu, gdzie zaparkowal postawit auto, réwniez nie mozna parkowaé. Straznicy K. podczas rozmowy z oskarzonym
poczuli od niego won alkoholu i zadzwonili po funkcjonariuszy policji.

Policjanci przebadali oskarzonego urzadzeniem kontrolno - pomiarowym alkometr. Pierwsze badanie dalo wynik 0,88
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Drugie badanie wskazalo wynik 0,93 mg/1 w wydychanym powietrzu.

/dowody: wyjasnienia oskarzonego k.14v-15, k.72v, zeznania swiadkéw M. L. k. 6v, k.73, J. C.
k.9v, protokél z badania alkometr k.2, protokol z badania k.3, plyta k.21, protokél ogledzin plyty
k.24-24v, wydruk z bazy k.29-30, dokumenty k.42-48, k.65/

Oskarzony dotychczas nie byl karany sadownie. /k.26/

W toku postepowania przygotowawczego przestuchiwany w charakterze podejrzanego przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu. Potwierdzil, ze tej nocy wypil alkohol, po spozyciu ktoérego kierowal samochoéd w celu
przeparkowania.

Na rozprawie oskarzony ponownie przyznat sie do popelnienia zarzucanego czynu. Wyjasnil, ze cala sytuacja miala
miejsce pod akademikiem i chodzilo o przestawienie samochodu z jednego miejsca na inne. Oskarzony podal, ze byla
to droga nie mocno uczeszezana. Oskarzony dodal, ze jego mama jest chora, ma stopien niepelnosprawnosci, w lutym
2018r bedzie miala operacje wymiany stawu biodrowego, ze ojciec zostawil matke dla innej kobiety, a brat mieszka w
G.. Wyjasénil, ze mieszkaja w malej wiosce w Z. i do najblizszego sklepu jest ok. 7 km i mama nie jest w stanie sama sobie
poradzié. Z uwagi na to, zZe jego mama potrzebuje pomocy, a jego praca wiaze sie dojazdami i dzieki pracy utrzymuje
siebie i mame. Oskarzony dodal, ze pracuje po 12 h w dziefi i noc, a aktualnie zostal przeniesiony na zastepstwo pod E..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénieniom oskarzonego, gdzie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu nalezalo da¢ wiare, gdyz sa
one zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Oskarzony przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, nie kwestionowat swojego zawinienia oraz sposobu zachowania, a jego wyja$nienia sa szczere
i pelne, zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw M. L. i J. C.. Swiadkowie ci w sposéb jasny, konkretny zeznali na okolicznoéci
kierowania przez oskarzonego pojazdem mechanicznym oraz stwierdzenia przez nich stanu nietrzezwosci kierowcy —
oskarzonego. Zeznania tych $§wiadkéw potwierdzaja dowody z dokumentéw. Wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania
$wiadkéw i dowody z dokumentéw stanowig logiczng catoéc, na podstawie ktorej sad ustalil stan faktyczny.

Stan nietrzezwoSci oskarzonego potwierdzito badanie za pomoca alkometru, a nastepnie na urzadzeniu alkometr A
2.0. Analiza protokoléw ich uzycia prowadzi do wniosku, Ze czynno$ci zostaly przeprowadzone w sposéb prawidlowy,
sprawnymi technicznie urzadzeniami, posiadajacymi aktualne Swiadectwa wzorcowania.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw. Zostaly sporzadzone przez osoby lub podmioty do tego uprawnione.
Zawieraja informacje oraz dane, ktére odnosza sie do ustalen stanu faktycznego, stanowig jego wazne uzupehienie.
Ich wiarygodno$¢ nie budzi zastrzezen.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na uznanie, ze T. P. bedac w stanie nietrzezZwosci, kierowal pojazdem
mechanicznym — samochodem osobowym po drodze publicznej. Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu okre$lonego w art. 178a81k.k. Jego wina nie budzi watpliwosci.

Swoim zachowaniem, dzialajac z zamiarem bezposrednim, wyczerpatl on dyspozycje art. 178a81 k.k.

Zgodnie z art. 66 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu
nie s znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy, nie karanego za przestepstwo



umySlne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnos$ci nie popelni przestepstwa.

Zdaniem Sadu przeprowadzone postepowanie dotyczace oskarzonego T. P. nie nasuwa watpliwosci, co do okolicznosci
popehlienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu. W ocenie Sadu wskazane okoliczno$éci przemawiaja
za przyjeciem, iz oskarzony jako osoba dorosla, majaca odpowiedni zasob doswiadczenia zyciowego i znajaca
obowiazujace normy prawne oraz konsekwencje ich nieprzestrzegania, naruszyl je, w zwiazku z czym ponosi wine.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie zachodza jednak przestanki do zastosowania wobec oskarzonego instytucji
warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Oskarzony do tej pory nie byt karany sagdownie za jakiekolwiek przestepstwo, stad wniosek, ze jego dotychczasowa
niekaralno$¢ $wiadezy o prawidlowym jego stosunku do obowiazujacych norm prawnych, co zasluguje na aprobate.
Powyzsze Swiadcza o tym, ze popeklienie przez oskarzonego wystepku mialo w jego zyciu charakter incydentalny.
Z kolei w ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu objetego niniejszym postepowaniem nie jest znaczny.
Oskarzony znajdowal sie co prawda pod wplywem alkoholu i prowadzil pojazd w terenie zabudowanym, jednakze
mialo to miejsce w godzinach p6zno nocnych, gdy natezenie ruchu zaré6wno pieszych jak i pojazdow bylo duzo
mniejsze, ponadto pokonal stosunkowo niewielkg odleglosé.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze opinia o oskarzonym w §rodowisku, w ktérym mieszka i pracuje jest pozytywna. Nalezy
tez mie¢ na uwadze, ze oskarzony pracuje, a jego dochéd jest przeznaczony na utrzymanie wlasne jak i chorej matki.

Warunkowe umorzenie postepowania wobec oskarzonego ma nade wszystko na wzgledzie poddanie go w okresie
najblizszego roku swoistej probie, dotyczacej jego przyszlego zachowania. Sad jest bowiem przekonany, o czym
$wiadcza okoliczno$ci niniejszego postepowania oraz warunki osobiste i wlasciwo$ci sprawcy, iz okreSlenie rocznego
okresu proby pozwoli oskarzonemu na przemyslenie swego zachowania oraz na dostosowanie go do obowiazujacych
norm i nauczy go absolutnego respektowania porzadku prawnego.

Sad kierujac sie przeslankami okreSlonymi treécig art. 6681 k.k. uznal, iz instytucja warunkowego umorzenia
postepowania w przypadku oskarzonego w najlepszym stopniu wypelni cele stawiane przed postepowaniem karnym.

Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi na 1 rok.
Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz przy zastosowaniu instytucji warunkowego umorzenia postepowania orzeczenie
przedmiotowego zakazu jest fakultatywne i moze zostaé¢ orzeczone na kres do 2 lat. Zakaz prowadzenia pojazdow
nalezy do grupy Srodkéw o charakterze prewencyjnym i ochronnym, majacych na celu zapobiezenie popelnienia
przez sprawce podobnego czynu w przyszloSci. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie zachodzily okolicznoéci tego
rodzaju, ktére powodowaly konieczno$¢ stosowania tego Srodka w stosunku do oskarzonego na okres jednego roku.
Jak wezeéniej Sad zauwazyl, oskarzony jechal w godzinach p6zno nocnych, w miejscu, gdzie ruch nie byt wzmozony.
Tym samym w ocenie Sadu okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku jest
wystarczajace, by wyeliminowa¢ oskarzonego z ruchu drogowego oraz spelni swoje cele.

Na poczet orzeczonego $rodka zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych Sad zaliczyl okres zatrzymania
prawa jazdy.

Sad orzekt wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Fundacji Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w wysokos$ci jaka nalezy uznaé za wystarczajaca by oskarzony odczut jej dolegliwo$é
finansowg, a jednocze$nie jest mozliwa do wykonania przez oskarzonego.

W ocenie Sadu sytuacja majatkowa oskarzonego nie pozwala na poniesienie przez niego kosztéw w caloSci, zatem
zostal zwolniony z kosztow sadowych, za$ zostal obcigzony oplata.



