Sygn. akt: I C 4005/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2017 .

Sad Rejonowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Zywicki
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Karwacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 grudnia 2017 r. w O.

sprawy z powodztwa (...) Banku S.A. z siedzibg we W.,

przeciwko K. F.,

o zaplate,

I. umarza postepowanie co do kwoty 550 zt (piecset pie¢dziesiat zlotych);

II. zasadza od pozwanej K. F. na rzecz powoda (...) Banku S.A. z siedzibg we W. kwote 15.697,81 zl (pietnaScie tysiecy
szeStset dziewiecdziesiat siedem zlotych 81/100) z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP lecz nie wiekszymi niz maksymalne odsetki za op6znienie od kwoty 14.887,03 z} (czternascie
tysiecy osiemset osiemdziesiat siedem zlotych 03/100) od dnia 12.06.2017 roku do dnia zaplaty oraz z odsetkami
ustawowymi za opdZznienie od kwoty 810,78 zl (osiemset dziesieé zlotych 78/100) od dnia 10.07.2017 roku do dnia

zaplaty;

ITI. w pozostalym zakresie oddala powddztwo;
IV. nie obciaza pozwanej kosztami procesu.
/-/ SSR Piotr Zywicki
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UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank Spélka Akeyjna z siedziba we W. wniost o zasgdzenie od pozwanej kwoty 16397,73 zl z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwoty 15406,21 z} od dnia 12.06.2017r. do dnia
zaplaty oraz ustawowymi za op6znienie od kwoty 841,60 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 02.12.2015r. zawarl z pozwana umowe kredytu. W zwigzku z brakiem
splat powod wypowiedzial pozwanej umowe i cale zobowigzanie wynikajace z umowy stalo sie wymagalne w dniu
9.01.2017r. Podal, Ze na dochodzona kwote sklada sie: kwota kapitalu w wysokoSci 15.406,21 zl, skapitalizowane



odsetki umowne i karne w kwocie 841,60 zl oraz koszty monitu i upomnien w kwocie 144,82 zt oraz oplata za pakiet
ustug bankowych w kwocie 5,10 zl.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazala na swoja trudng sytuacje majatkowa i wniosla o oddalenie
powddztwa a z ostrozno$ci procesowej o nie obcigzanie jej kosztami procesu (k. 38-39)

Pismem z dnia 06.11.2017r. powdd cofnat pozew co do kwoty 550 zl, domagajac sie zasgdzenia kwoty 14.887,03 zi
tytulem zaleglego kapitalu, 810,78 zl tytulem odsetek oraz zmienil pow6dztwo domagajac sie zasadzenia tytutem
kosztéw monitéw i upomnien kwoty 149,92 zt (zmiana okolicznoéci faktycznych co do kwoty 5,10 zt zadanej nie
tytulem oplaty za pakiet bankowy — jak dotychczas - ale tytutem kosztow monitéw u upomnien) — k. 55-56.

Sad ustalil, co nastepuje:
Pozwana zawarla w dniu 02.12.2015r. z (...) Bank Spo6lka Akeyjna z siedziba we W. umowe o kredyt gotowkowy.
(dowod: umowa o kredyt k. 7-8)

Umowa ta zostala wypowiedziana przez powoda z uwagi na zaleglo§¢ w splatach pozwanej. Zadluzanie pozwanej
wynosi 14.887,03 zl tytulem zaleglego kapitatu, 810,78 z} tytutem odsetek.

(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci..

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o dokumenty przedlozone przez powoda, ktérych prawdziwo$c i wiarygodno$c
nie zostala kwestionowala przez pozwanego i nie budzila watpliwosci Sadu. Zadana przez powoda ostatecznie
sprecyzowana kwota 14.887,03 zl naleznoSci gléwnej (kapitatu kredytu) oraz 810,78 zl skapitalizowanych odsetek nie
byla kwestionowana przez pozwana i w $wietle przedlozonych dokumentéw nie budzila watpliwosci sadu.

Watpliwo$ci natomiast budzita kwota 149,92 zt (k. 56) ktérej powod domagal sie tytulem kosztow monitow i
upomnien. Po pierwsze wskazaé nalezy, ze powod poczatkowo domagatl sie z tego tytulu kwoty 144,82 zl (k. 2v.).

Postepowanie w niniejszej sprawie toczylo sie w trybie uproszczonym. Zgodnie za$ z art. 505* §1 kpc zmiana
powddztwa w tym wypadku jest niedopuszczalna. Przy czym zmiang powodztwa jest takze zmiana okoliczno$ci
faktycznych wskazanych jako jego podstawa. Tym samym zmiana taka byla nieskuteczna. Co do pozostalej kwoty
144,82 zl z tego tytulu oraz kwoty 5,10 zl tytulem oplaty za pakiet ustug bankowych powod w zaden sposdb nie
udowodnil, ze ponidst takie koszty. Dowodem na te okoliczno$é nie moze by¢ wydruk wykaz monitéw i upomnien
(por. k. 5-6). W tym zakresie — z uwagi na uzasadnione watpliwos$ci sadu i caloksztalt calej rozprawy - brak wypowiedzi
pozwanej nie mogl by¢ przez sad uznany w §wietle art. 230 kpc za fakt przyznany. Zgodnie z ogolna zasada wyrazona
w art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na gruncie prawa
procesowego odpowiednikiem art. 6 kc jest przepis art. 232 kpc, zgodnie z ktéorym strony sa obowigzane wskazywa¢é
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. W mys$l przytoczonych przepiséw, to na powodzie
spoczywal ciezar udowodnienia faktow uzasadniajacych jego roszczenie.

Tym samym umarzajac w pkt I postepowanie (art. 203 §1 kpc w zw. z art. 355 §1 kpc) co do kwoty w jakiej powdd
cofnal pozew (k. 56v.), nalezalo zasadzi¢ na podstawie art. 720 kc oraz tresci zawartej umowy pozyczki od pozwanej
na rzecz powoda kwote 15.697,81 z}. O odsetkach orzeczono zgodnie z tre$cia umowy oraz art. 481 §1 i nastepne kc.

W pozostalym zakresie z przyczyn wskazanych wyzej powddztwo nalezalo oddali¢ (pkt III).

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 102 kpe, majac na uwadze niekwestionowana przez powoda trudng
sytuacje majatkowa pozwanej, opisana w sprzeciwie (pkt IV wyroku).
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