Sygn. akt I C 1293/17 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2017 .

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marzena Zywucka

Protokolant: Paulina Kosecka

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) N. (...) z siedzibg w W.
przeciwko W. K.

o zaplate

oddala powddztwo.

SSR Marzena Zywucka

Sygn. akt I C 1293/17 upr.

UZASADNIENIE

Powod (...) (...) z siedzibg w W. wniosl o zasgdzenie od pozwanej W. K. kwoty 526,76 zt oraz kosztéw postepowania,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego roszczenia powdd wskazal, ze pozwana zawarla w dniu 21lutego 2000r. ze (...) Bankiem
(...) S.A. umowe bankowa nr (...)- (...), na podstawie ktérej Bank udostepnil stronie pozwanej §rodki pieniezne.
Pozwana nie wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowiazania i nie dokonala na rzecz Banku wplat w terminach i
wysokosciach okre§lonych w umowie. W zwiazku z powyzszym wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanej umowe.
Ponadto powo6d wskazal, ze w wyniku zawartych umow przelewu wierzytelno$ci nabyl wierzytelno$é przystugujaca
wierzycielowi pierwotnemu wobec pozwane;.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie nakazem zaplaty z 22 grudnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt VI Nc-e
1498813/16, nakazal pozwanej, aby w ciagu dwoch tygodni zaplacila powodowi kwote 827,06 zl lub w tym terminie
wniost sprzeciw. (k. 5v) Postanowieniem z dnia 15 marca 2017r. Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie uchylit
wydany uprzednio nakaz zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Olsztynie, przeszkoda byl
brak aktualnego adresu pozwanej, ktorej to przeszkody powdd nie uzupeknil w terminie.

Pozwana W. K. nie zlozyla odpowiedzi na pozew ani nie stawila sie¢ na rozprawie.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwana w dniu 21 lutego 2000 r. zawarla ze (...) Bankiem (...) S.A. w L. umowe kredytowa nr (...), na podstawie
ktoérej udzielono jej pozyczki w wysokosci 2000 zl. Pozyczka miala zosta¢ sptacona 24 miesiecznych ratach.

(dowo6d: umowa kredytowa k. 26-27)



W dniu 31 maja 2016 r. powdd zawart umowe przelewu wierzytelnoscize. (...) z siedziba w W., ktéra nabyt nieokreslona
ilo§¢ wierzytelnosci na skutek ciaggu umoéw przelewu zawartych pomiedzy wierzycielem pierwotnym a kolejnymi
nabywcami przedmiotowej wierzytelnosci.

(dowod: umowa przelewu wierzytelnoSci z 18 maja 2016 ., k. 40-45, porozumienie o przeniesieniu praw i obowigzkow
wynikajacych z umowy przelewu wierzytelnoSci k. 77 umowa przelewu wierzytelnoéci z 31 maja 2016 r. k. 47-55,
umowa o przelew wierzytelnoSci oraz przeniesienie praw z 13 grudnia 2010r. k. 72v, umowa o przelew wierzytelnoéci
oraz przeniesienie praw z 12 kwietnia 2011r. k. 67-72)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo w ocenie Sadu oddaleniu w calosci.

Zgodnie z art. 339 § 11 2 kpc jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie
powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.

W ocenie sgdu okoliczno$ci przytoczone w pozwie budzily watpliwos$ci sadu, za§ dowody zaoferowane przez powoda
nie pozwolily na podzielenie jego twierdzen.

Powod nie udowodnil, ze przystuguje mu jakiekolwiek roszczenie wzgledem strony pozwanej. Zgodnie z ogolng zasada
wyrazona w art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na gruncie
prawa procesowego odpowiednikiem art. 6 kc jest przepis art. 232 kpc, zgodnie z ktéorym strony sg obowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W mysl przytoczonych przepisow, to
na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia faktoéw uzasadniajacych jego roszczenie.

Powod wywodzi swe roszezenie z umowy cesji wierzytelnoéci, na podstawie ktorej mial naby¢ wierzytelnoé¢ przeciwko
pozwane;j.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze z zalaczonych do akt sprawy dokumentow nie wynika, aby przedmiotem
obrotu byla wierzytelno$¢ wobec pozwanej i aby powdd stal sie nabyweca jakiejkolwiek wierzytelno$ci przystugujacej
zbywcy oraz wierzycielowi pierwotnemu wzgledem pozwanej. Powdd przedlozyl wprawdzie po$wiadczone za zgodnoséc
z oryginalem kserokopie umow przelewu wierzytelnoéci, jednak w tresci tych dokumentow wierzytelnosé wzgledem
pozwanej nie zostala wymieniona.

Dowodem na fakt zawarcia wspominanych umoéw nie jest rowniez zawiadomienie powoda kierowane do pozwanej o
przelewie wierzytelnosci (k.26) oraz wystosowane przez powoda wezwanie do zaplaty. W pierwszej kolejnosci wskazac
nalezy, ze pow6d nie wykazal, aby pisma te rzeczywiScie zostaly do pozwanej wyslane. Po drugie, reprezentujacy
powoda pelnomocnik, nie opatrzyt wskazanych wydrukow stwierdzeniem zgodnoSci kopii z oryginalem, co uzasadnia
przyjecie, ze moga one nie zawierac tre$ci prawdziwych. Co najwazniejsze, sg to pisma pochodzace od powoda, a nie
od pierwotnego wierzyciela i nie sa wiarygodne.

W ocenie Sadu zatem powo6d nie udowodnil, aby rzeczywiScie doszlo do przelewu wierzytelnoéci. W my$l za$ przepisu
art. 509 § 11 2 k.c., wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasSciwo$ci zobowiazania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegolnosci roszczenie o zalegle odsetki.

Przedmiotem przelewu jest wierzytelnos$é, tj. prawo podmiotowe wierzyciela do zadania od dtuznika $wiadczenia.
Wierzytelno$§é, ktéra ma stanowi¢ przedmiot rozporzadzenia powinna by¢ w dostateczny sposéb oznaczona
(zindywidualizowana). Dotyczy to przede wszystkim wyraznego okreslenia stosunku zobowiazaniowego, ktorego
elementem jest zbywana wierzytelno$¢, a zatem oznaczania stron tego stosunku, $wiadczenia oraz przedmiotu



Swiadczenia. Strony stosunku, Swiadczenie oraz przedmiot Swiadczenia musza by¢ oznaczone badZ przynajmniej
mozliwe do oznaczenia (oznaczalne) w momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelno$é¢ (por. Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. A. Kidyby, Tom III, Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, Lex 2010 r.).

Mocy dowodowej w postepowaniu cywilnym nie ma wycigg z rachunku funduszu (vide k. 21). W stosunkach z
konsumentem jest to dokument prywatny, pochodzacy od powoda i zawierajacy li tylko jego twierdzenia o istnieniu
wierzytelnoéci (art. 194 § 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych). Stanowisko takie wyrazone
zostalto takze w wyrokach Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011r., sygn. P 1/10, opublikowanym w OTK-A
2011, nr 6, poz. 53, z dnia 12 grudnia 2006 r., P 15/05, OTK-A 2006, nr 11, poz. 171 oraz z dnia 19 lutego 2003 r., P
11/02, OTK-A 2003, nr 2, poz. 12).

Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, ze pow6d nie wykazal w jakich kwotach terminach splacana byla pierwotna
wierzytelno$é, co uzasadnialo by roszczenie odsetkowe i jego wysoko$¢, nie wskazat sposobu obliczenia odsetek i
nalezno$ci gléwnej, nie wykazal zasadnos$ci zadania zaptaty koszty 152,80 zl.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy na fakt, ze powod jest profesjonalnym przedsiebiorca trudniacym sie obrotem
wierzytelno$ciami a tym samym mial mozliwo$¢ zgromadzenia odpowiedniego materialu dowodowego i zlozenia
wszelkich wnioskéw dowodowych juz w pozwie. Powod jako profesjonalista nie powinien zaklada¢, ze pozwana nie
stawi sie na rozprawe i nie wda sie w spor, za$ sad opierajac sie jedynie na twierdzeniach pozwu wyda wyrok zaoczny w
calosci uwzgledniajacy powodztwo. Lektura treSci pozwu i zalaczonych do niego dokumentéw pozwala stwierdzié, ze
powdd juz w pozwie zlozyl stosowne wnioski dowodowe i zalaczyl dokumenty majace by¢ przedmiotem postepowania
dowodowego. Liczyl sie zatem z mozliwo$cig powstania uzasadnionych watpliwo$ci w rozumieniu art. 339 k.c. a tym
samym z konieczno$cia przeprowadzenia przez sad postepowania dowodowego.

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci sad oddalil powodztwo.

SSR Marzena Zywucka



